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    RAPORTI I EKSPERTIT SHQYRTUES 

Xhevdet Bushi, 

Eksperti shqyrtues i jashtëm 

 

02.06.2022 

 

12.06.2022 

Nr. i lëndës: 

166/22 

 

BAZA LIGJORE E SHQYRTIMIT 

Me datën: 27.05.2022, OE.BOJKU HIDRAULIK - Pejë, ka parashtruar ankesë me nr: 166/22, kundër 

Njoftimit mbi Anulimin e aktivitetit te Prokurimit, lidhur me aktivitetin e prokurimit: “Furnizim me pirunar 

te ri” me nr te prokurimit: KEK-21-2646-1-1-1, iniciuar nga Autoriteti Kontraktues – Korporata Energjetike 

e Kosovës (KEK). 

Autoriteti kontraktues ka zbatuar procedurё tё hapur, lloji i kontratёs: Furnizim, vlera e parashikuar e 

kontratёs: 150,000.00 €. 

SHENIM: (Nëse është e përsëritur ankesa, të shënohet se lidhur me këtë lëndë është nxjerr një vendim i 

mëparshëm i OSHP-së) 

Konform nenit 113, 114 të Ligjit Nr. 04/L-042, i plotësuar dhe ndryshuar me Ligjin 04/L-237, Ligjin 05/ L-

068, dhe Ligjin 05/ L-092, Eksperti Shqyrtues i ka shqyrtuar pretendimet ankimore të OE ankues.. 

 

 TE DHENAT MBI AKTIVITETIN E PROKURIMIT 

  Njoftimi për kontratë: 05.05.2021 

  Vendim i AK-se: 10.05.2022 

  Kerkesa per rishqyrtim: 13.05.2022 

  Vendimi i rishqyrtimit: 20.05.2022 

  

 

DISPOZITAT E SHKELURA DHE PRETENDIMET ANKIMORE – 166/22 

Shpallja e procedurës ne e-prokurim: 

Dispozitat e shkeluara te AK-se 

1. AK ka shkelur nenin 7 të LPP-së,  

2. AK ka shkelur nenin 28 të LPP-së 20 të RRUOPP-së,  

3. AK ka shkelur nenin 59 të LPP-së,  

4. AK ka shkelur nenin 62 të LPP-së dhe 44 të RRUOPP-së  

5. AK ka shkelur nenin 69 të LPP-së,  

6. AK ka shkelur nenin 72 të LPP-së dhe nenin 39 të RRUOPP-së. 
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Pretendimet ankimore te parashtruara ne ankesën e deponuar ne OSHP, janë/nuk janë te njëjta.  

Pretendimet ankimore te OE ankues  
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DËMET MATERIALE 
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              KRITERET PËR VLERËSIM 

   Kërkesat e përshtatshmërisë: Dëshmia e kërkuar dokumentare: 

1.Operatori ekonomik duhet te përmbush kërkesat 

mbi përshtatshmërinë të Ligjit Nr. 04  L-042 Neni 

65;  2.Një vërtetim i nënshkruar nga administrata 

tatimore e vendit të themelimit të operatorit 

ekonomik, se operatori ekonomik në fjalë nuk është 

me vonesë për pagimin e tatimeve së paku deri në 

tremujorin e fundit të vitit para dorëzimit të 

tenderit.- kërkohet vetëm për fituesin e tenderit;  

3.Një dokument lëshuar nga Gjykata kompetente që 

vërteton se operatori ekonomik i përmbush 

“Kërkesat e përshtatshmërisë” Pika III.1.1.) 2.a,c,d 

dhe e. – origjinal ose kopje e noterizuar .- kërkohet 

vetëm për fituesin e tenderit; 

1.Një deklarata nën Betim, e nënshkruar nga 

tenderuesi duke përdorur formën e 

përcaktuar ne dosjen e tenderit;     Dëshmitë 

lidhur me kërkesat e pranueshmërisë, pika 2, 

dhe 3 do të kërkohen nga tenderuesi të cilit 

autoriteti kontraktues ka ndër mend që t’ia 

jap kontratën. Këto dokumente duhet të 

dorëzohen nga tenderuesi para dhënies së 

kontratës. Në rast të dështimit të dorëzimit te 

këtij dokumenti, tenderi në fjalë do të 

refuzohet. 

  

 

Përshtatshmëria profesionale Dëshmia e kërkuar dokumentare: 

1.Regjistrimi si operator ekonomik në regjistrin 

profesional, komercial dhe  apo regjistrin e 

ndërmarrjeve në vendin e juaj të themelimit;  

2.Regjistrimi i TVSH; ne vendin e themelimit;  

3.Regjistrimi i numrit fiskal 

1.Një dokument i lëshuar nga autoriteti 

përkatës publik në vendin e themelimit të 

operatorit ekonomik me të cilin evidentohet 

regjistrimi i operatorit ekonomik në atë vend   

(Kopja e certifikatës së biznesit);   

2.Kopja e certifikatës TVSH-se;  3.Kopja e 

certifikatës numrit fiskal. 

  

 

Kapaciteti teknik dhe professional Dëshmia e kërkuar dokumentare: 

1.Autenticitetit i produkteve dhe cilësisë  

reprezentues  2.Mostrave të produktit,  

përshkrimeve, prezantimeve grafike dhe ose  

fotografive dhe vizatime të produkteve që  duhet të 

furnizohen   3.Certifikatë të produkteve në  lidhje 

me përshtatjen dhe specifikat ose  standardet 

1.Autorizim nga prodhuesi ose dileri i  

autorizuar (nëse autorizimi është nga 

dileriatëherë si dëshmi te sillet kontratë ose 

autorizim mes dilerit dhe prodhuesit), për 

shitjen e produkteve qe ofroni    

2. Dokumentacioni autentik i prodhuesit si  

katalogë pjese te katalogut me përshkrim 

teknike detale për artikujt qe ofertoni. Ne 

katalog pjese te katalogut sipas specifikimeve  

teknike te kërkuara te nënvizohen artikujt 

për pozicionet e kërkuara   

 3.Certifikata  (Certifikimi i prodhuesit për 

kualitet sipas ISO 9001  2015 ) 

             

            Sigurimi i tenderit – 3,000.00 € për 120 ditë kalendarike 

Kriteret e kerkuara nga AK-ja (per pretendimet qe ka OE ankues): 
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   RAPORTI I KOMISIONIT VLERËSUES  

Duke u bazuar në raportin e vlerësimit, komisioni ri-vlerësues ka konstatuar si në vijim: 

Filloi N/A 

Perfundoi N/A 

(Tёpёrshkruhetvetёmvlёrёsimi i ofertёssё OE ankues /ofertave, pёrtё cilat OE ankues ka pretendime ankimore). 

  INFORMACIONET SHTESЁ TЁ MARRA ME ANЁ TЁ SQARIMEVE TЁ KERKUARA NGA  

ANA E EKSPERTЁVE SHQYRTUES DHE / OSE TEKNIK 

-- 

 

VLERЁSIMI SIPAS NENIT 4.1.26 TЁ LPP-sё 

(Tё jepet njёvlerёsim se OE ankues ёshtё apo nuk ёshtёpalё me interes sipas nenit 4.1.26). 

VENDIMET E MЁ PARSHME TЁ PSH-sё LIDHUR ME RASTET E NGJASHME 

- NA  

 

ARSYETIMI PЁR DEVIJIM NGA PRAKTIKA E MЁPARSHME 

(Tё sqarohet pёr rastin se pse ёshtё devijuar nga praktika e mёparshme). 

 

PERGJIGJE NE PRETENDIMET ANKIMORE TE  OE ANKUES: 166/22 

Sqarimi nr.1 

Lidhur me pretendimin e parë ankimore te OE ankues, se AK ka shkelur nenin 7 te LPP-se, duke e shpallur 

fitues dy here radhazi OE e njejte. 

OE ankues pretendon se AK nuk i ka repspektuar kriteret e kerkuara te FDT-se, sepse ka shpallur dy here 

radhaz OE e njejte fitues te ofertes. 

Lidhur me pretendimin ankimor te OE ankues, AK e ka shpallur fitues dy here radhazi OE e njejte, por 

ankesa ne fjale ka te beje me anulimin e aktivitetit dhe jo kunder ndonje OE. 

Kriteret e kerkuara ne FDT dhe Njoftim per kontrate duhet te merren per baze per vleresimin e Ofertave 

dhe komisioni i vleresimit duhet te vleresoj konform kritereve te kerkuara si ne njoftim asshtu edhe ne 

FDT dhe te rekomandohet per kontrate nje OE qe i ploteson kriteret e kerkuara. 

Sqarimi nr.2 

Pretendimi i i dyte ankimor i OE ankues eshte se AK ka bere shkeljen e nenit 28 te LPP-se, dhe nenit 44 

te RrUOPP-se. 

Gjate vleresimit te tenderit, komisioni i vleresimit duhet te bej vleresimin e ofertave sipas nenit 59 te LPP-

se, dhe duhet ti merr parasysh specifikat e kerkuara dhe çdo sqarim (pyetje-pergjigje) te kerkuar nga 

ndonje OE dhe te pranuar nga AK. 
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Pra, ne rastin konkret ka disa pyetje dhe pergjigje qe AK i ka pranuar sipas kerkesave te bere nga OE e 

interesuar. 

Autoriteti Kontraktues ka qene dasht qe gjate vleresimit ti merr parasysh pos kritereve te kerkuara edhe 

sqarimet e kerkuara se bashku me specifikat e percaktuara ne dosjen e tenderit. 

AK duhet ti merr parasysh ne proceduren e vleresimit te ofertes. 

Sqarimi nr.3 

Lidhur me pretendimin e trete ankimor te OE ankues, se AK  ka shkelur nenin 59 të LPP-së pasi që gjatë 

vlerësimit të tenderëve nuk i ka aplikuar drejtë kërkesat e përcaktuara paraprakisht në dosjen e tenderit 

dhe në njoftimin për kontratë. Pika 4 e këtij neni thotë se: 

Autoriteti Kontraktues do të konsiderojë një tender si të përgjegjshëm vetëm nëse tenderi në fjalë është 

në përputhshmëri me të gjitha kërkesat e parashtruara në njoftimin e kontratës dhe në dosjen e tenderit. 

Ky nen konsiderojmë se është shkelur edhe me rastin e ri-vlerësimit të dytë, sqarimit dhe krahasimit të 

tenderëve e posaçërisht tenderit tonë dhe tenderit të OE Profitech SHPK. AK kësaj radhe, OE që herën e 

kaluar e kishte shpallur fitues, e ka cilësuar si të papërgjegjshëm duke ia kontestuar vetëm mosplotësimin 

e pozicionit 32, 37 dhe gjatësinë totale të pirunarit (5800mm), mirëpo ky OE posedon edhe disa mangësi 

tjera të cilat po i cekim më poshtë: 

Ky OE ka dorëzuar katalog të prodhuesit ku për disa nga karakteristikat teknike të kërkuara nga AK nuk 

ka ofruar asnjë të dhënë që nënkupton se ato nuk janë plotësuar si dhe për pikën 37 të kërkesës së aneksit 

1 ka ofruar të dhëna të ndryshme brenda për brenda katalogut. Ky OE e ka dorëzuar një dokument që e 

konfirmon se gjoja pajisja e tyre i plotëson të gjitha karakteristikat teknike të prodhuesit dhe që do mund 

të konsiderohej plotësim i katalogut por këtë dokument nuk e ka lëshuar prodhuesi por dileri i autorizuar. 

Kërkesa e AK-së lidhur me katalogun dhe dokumentet autentike të prodhuesit ishte kështu: 

Lidhur e pretendimin ankimor te OE ankues, se Autoriteti Kontraktues, e ka shpallur te papergjegjshem, 

OE qe e kishte rekomanduar dy (2) here per kontrate, por tani me ky OE del i papergjegjshem, sepse nuk 

i ploteson kriteret e kerkuara te specifikimi teknik. 

Me kete AK duhet ti trajtoj operatoret njejte sipas nenit 7 dhe 59 te LPP-se, duke mos favorizuar apo 

diskriminuar asnje OE, sepse te gjithe OE duhet te trajtohen barabarte nga Autoritetet Kontraktuese, 

poashtu edhe AK duhet ti merr parasysh te gjitha sqarimet qe jane bere nga AK ne procesin e tenderimit, 

dhe po ato sqarime duhet te merren parasysh gjate vleresimit te tendereve. 
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Poashtu lidhur me pretendimin se OE ka autorizimi nga dileri, ne kerkesen e FDT-se kerkohet te Kapaciteti 

Teknik dhe Profesional: 

Kerkesa 1: Autenticiteti i produketeve dhe  cilesise reprezentuese 

Deshmia 1: Autorizim nga prodhuesi ose dileri i autorizuar (nese autorizimi eshte nga dileri atehere si 

deshmi te sjellet kontrate apo autorizim ne mes te dilerit dhe prodhuesit) per shitjen e produkteve qe ofroni. 

Ne rastin konkret me Njoftimin mbi Vendimin e AK-se, rezulton se te gjithe OE jane te papergjegjshem 

dhe Anulohet aktiviteti. Pra, me kete rast edhe OE qe pretendon OE ankues eshte i papergjegjshem dhe 

anulohet i tere aktiviteti dhe me kete nuk ka asnje fitues te ofertes. 

Me kete AK duhet ti vleresoj ofertat sipas nenit 59 te LPP-se dhe me kete duhet te krahason me sqarimet 

dhe kriteret dhe te trajtohet konform kritereve. 

Bazuar ne Letren standarde per OE te eliminuar, OE ankues eshte eliminuar ne keto pozicione: 

Poz.11– Dimensionet e gomave te perparme, ne FDT eshte kerkuar goma 10-20-18PR, por gjate 

pyetjeve/pergjigjeve per OE 2, eshte lejuar 10-20-16PR, por OE ankues ka ofertuar me goma 10-20, 

per kete AK mund te kerkoj sqarime sipas nenit 72 te LPP-se. 

Poz.  12 – Dimensionet e gomave te pasme, ne FDT eshte kerkuar goma 10-20-18PR, por gjate 

pyetjeve/pergjigjeve per OE 2, eshte lejuar 10-20-16PR, por OE ankues ka ofertuar me goma 10-20, 

per kete AK mund te kerkoj sqarime sipas nenit 72 te LPP-se. 

 

Poz.26 – Lartesia me direkt te ulur eshte kerkuar max.3000 mm, por OE e ka ofruar 3170 mm, ku 

teknikisht nuk i ploteson kushtet sipas specifikimit teknik ne DT. 

Por, ne pyetje/pergjigjet qe jane leshuar nga AK, konkretisht te Pyetjet/Pergjigjet per OE 1 thuhet: 

“Lejohet lartesia me direkt te ulur max.3170 mm” 

Pra, per poz.11 dhe 12 OE nuk e ploteson sipas kerkeses se FDT-se, dhe AK mund te kerkoj sqarime 

shtese, 

Per poz.26 OE ankues e ploteson kriterin  

Sqarimi nr.4 

Pretendimi i katert ankimor i OE ankues, eshte se AK ka shkelur nenin 62 te LPP-se, duke e anuluar 

aktivitetin dhe duke mos i vleresuar ofertat sipas nenit 59 te LPP-se, nenin 69 te LPP-se dhe nenin 72 te 

LPP-se, por ka anuluar aktivitetin. 
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Me kete rast AK duhet ti merr parasysh te gjitha kriteret e kerkuara, duke respektuar edhe kursimin e 

buxhetit sipas nenit 1 dhe 6 te LPP-se, dhe duhet te merren parasysh kriteret sipas nenit 69 dhe per cdo 

paqartesi AK mund te kerkoj sqarime sipas nenit 72 te LPP-se. 

Autoriteti kontraktues, duhet te kete parasysh kursimit e buxhetit dhe te respektoj te gjitha kriteret e 

percaktuara ne FDT dhe NJK, poashtu edhe duhet ti merr parasysh sqarimet apo pyetjet shtese te 

parashtruara gjate procesit te tenderimit. 

 

MENDIMI I EKSPERTIT SHQYRTUES 

Duke u bazuar në sqarimet e lartpërmendura (përgjigjet e dhëna me larte), eksperti shqyrtues i propozon panelit 

shqyrtues qe ankesa e OE-së të aprovohet pjeserisht e bazuar dhe AK te kthen lenden ne rivleresim dhe gjate 

rivleresimit te vleresohen ofertat konform nenit 59 te LPP-se, dhe  AK mund te kerkoj sqarime sipas nenit 72 

te LPP-se dhe ne rast se sqarimet e kerkuara mund ta plotesojne kriterin e kerkuar (Gomat e perparme poz.11 

dhe Gomat e pasme poz.12) , AK te vazhdoj me tutje me aktivitetin dhe ne rast se OE ankues nuk e ploteson 

kriteret me sqarimet shtese AK te anuloj aktivitetin e prokurimit. 

 

 

Raporti i ekspertizës t’i dorëzohet: 

 

- Autoritetit Kontraktues     – AK-KEK 

- Panelit Shqyrtues              – OSHP. 

- OE ankues                    -   OE. Bojku Hidraulik - Pejë 


