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ORGANI SHQYRTUES I PROKURIMIT
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Organi Shqyrtues i Prokurimit (OSHP) — Rruga Migjeni (ish Banka e Ljublanés), Kati V-t&, Prishting, Kosové
Tel: 383 38 312 309 email: oshp@rks-gov.net

OSHP: 2023/1011

Paneli Shqyrtues, 1 eméruar nga Kryetarja e OSHP-s€, né€ bazé t€ nenit 105, 106, dhe 117 t&
Ligjit pér Prokurim Publik t€ Republikés s€ Kosovés (Ligji nr. 04/L-042, 1 plotésuar dhe
ndryshuar me Ligjin 04/L-237, Ligjin 05/L-068, 1 plotésuar dhe Ligjin 05/L-092) n€ pérbérjen
nga Vedat Poterqoi - Kryetar, Vjosa Gradinaj Mexhuani - Anétare dhe Isa Hasani - Anétar, duke
vendosur sipas ankes€s s€¢ GOE “Via Egnatia Sh.P.K.; Nnsh Vaakal; Natyra” kundér Vendimit
pér dhénie t€ njé kontrate lidhur me aktivitetin e prokurimit “Mirémbajtja verore dhe dimérore e
rrugéve”me nr. t€ prokurimit: "615-23-4993-2-11", t€ Komunés sé Podujevés né cilési té
autoritetit kontraktues (AK), mé& 29/01/2024, mori kété:

Vendim

1. Aprovohet, si e bazuar ankesa e OE Via Egnatia SHPK me nr. 2023/1011, e datés
13/12/2023, kurse vendimi i AK Komuna e Podujevés lidhur me aktivitetin e prokurimit
“Mirémbajtja verore dhe dimérore e rrugéve”me nr. t€ prokurimit: "615-23-4993-2-11",
anulohet, ndérkaq aktiviteti i prokurimit kthehet né Rivlerésim.

2. N¢ afat prej 10 dité€sh, AK duhet ta informojé OSHP pér té gjitha veprimet e ndérmarra lidhur
me kété aktivitet t€ prokurimit, né€ t€ kundértén, OSHP ka t€ drejté t€ nd€rmarré masa ndaj
AK pér mos respektim té€ vendimit sikurse parashihet me dispozitat e nenit 131 t& LPP.

3. Kthehen mjetet e deponuara né emér té taksés tarifore pér parashtrimin e ankesés né llogariné
e Operatorit Ekonomik GOE “Via Egnatia Sh.P.K.; Nnsh Vaakal; Natyra”.

4. Meqgenése ankesa e OE ankues aprovohet si e bazuar, béhet kthimi i tarifés s¢ ankes€s né
shumén e deponuar me rastin e parashtrimit t€ ankes€s. OE ankues obligohet qé konform nenit
31 pika 6 t€ Rregullores s€ Punés s€¢ OSHP-s€, n€ afat prej gjashtédhjeté (60) dit€sh t& béjé
kérkesé pér kthim t€ sigurimit t&€ ankesés, n€ t€ kundértén 1 béhet konfiskimi 1 depozités, dhe kéto
mjete kalojné Buxhetin e Republikés s¢ Kosovés.

Arsyetim



- Faktet dhe rrethanat procedurale -

Me 23.05.2023 Komuna e Podujevés né cilésiné e Autoritetit Kontraktues ka publikuar
Njoftimin pér Kontrat¢ BOS5 lidhur me aktivitetin e prokurimit me “Mirémbajtja verore dhe
dimérore e rrugéve” me nr. t€ prokurimit: "615-23-4993-2-11".

Ndérsa me datén 29.11.2023 AK ka publikuar B58 Njoftimin mbi vendimin e Autoritetit
Kontraktues ku ka shpérblyer me kontrat¢ GOE “Eing Com Sh.P.K. El Bau Shpk”.

Ky aktivitet 1 prokurimit €shté zhvilluar me proceduré t€ hapur me llojin e kontratés shérbim dhe
me vleré té parashikuar t& kontratés 650,000.00 €.

Me 04.12.2023 GOE “Via Egnatia” Sh.P.K.; “Nnsh Vaakal; Natyra” ka parashtruar kérkes€ pér
rishgyrtim kundér vendimit t€ lartcekur t€ AK. Me 06.12.2023, Autoriteti Kontraktues ka
refuzuar si t€ pa bazuar kérkesén pér rishqyrtim.

Me 13.12.2023, OSHP ka pranuar ankesén nga OE GOE “Via Egnatia Sh.P.K.; Nnsh Vaakal;
Natyra” me nr. 1011/23 pér lidhur me aktivitetin “Mirémbajtja verore dhe dimérore e rrugéve”
me nr. t€ prokurimit: "615-23-4993-2-11".

-Mbi fazén e shqyrtimit paraprak-

Paneli Shqyrtues ka konstatuar se ankesa i pérmban té€ gjitha elementet e pércaktuara pérmes
nenit 111 t€ LPP dhe si e tillé &shté parashtruar brenda afatit ligjor né pérputhje me nenin 109
paragrafin 1 t€ LPP pas procedurés paraprake pér zgjidhje t€ mosmarréveshjeve né€ kuptim té
nenit 108/A t€ LPP, nga operatori ekonomik qé €shté palé e interesuar sipas nenit 4 paragrafit 1
nén-paragrafit 26 t&¢ LPP. Né két€ ményré Paneli Shqyrtues ka konstatuar se éshté kompetent pér
té shqyrtuar kété ankesé sipas nenit 105 t€ LPP dhe nuk ekziston asnjé penges€ procedurale pér
té vazhduar me shqyrtimin e ankesés né ményré meritore.

Pérgjigje ndaj kérkesés pér rishqyrtim: “Pérgjigje ndaj pretendimit ankimor 1. Refuzohet si i pa
bazuar ky pretendim sepse komisioni i vler€simit ka vleré€suar né ményré té drejt€ dhe né
harmoni me LPP-né duke ju referuar kérkesave t€ dosjes sé tenderit ku kriter pér shpérblim me
kontraté ka gené Tenderi i1 pérgjegjshém me Cmimin mé te ulét, andaj GO i propozuar pér dhénie
té kontratés ka plotésuar t€ gjitha kérkesat sipas dosjes s€ tenderit duke ofruar gmimin mé té ulét
se vlera e parashikuar, andaj né asnjé rast komisioni i vlerésimit nuk ka shkelur nenet né t€ cilat
ju aludoni e pér mé tepér cmimet e ofruara nga e GO 1 propozuar pér dhénie t€ kontratés jané mé
t€ uléta sesa parashikimi i buxhetit nga njésia kérkuese. Sa i1 pérket stafit ne ve¢ se jemi
pérgjigjur né pretendimin Ankimor 4 dhe se prapé ju pérsérisim se nuk kemi aplikuar kritere
shtes€¢ vetém se kemi verifikuar dokumentet e prezantuara nga ana juaj gjé pér té€ cilén jo ju po
asnjé OE nuk mund ta kontestoj verifikimin e dokumenteve té prezantuara prané AK-sé.

Pérgjigje ndaj arsyes 3: Refuzohet si 1 pa bazuar ky elaborim sepse ju keni dorézuar vetém njé
cistem sipas kérkesés s¢ AK-s€ dhe se cisternat tjera edhe pse jeni munduar t€ elaboroni nuk
géndrojné sepse fotografité jané déshmia me e miré dhe reale pér ta bind AK se ju nuk e
plotésoni kété kérkesé si¢ €shté kérkuar, dhe nuk qéndron fakti se ju 1 keni pas t€ gjitha makinerit
né vend parkimin tuaj si¢ edhe keni theksuar né e-mailin tuaj kur keni konfirmuar pér vizitén né
teren dhe keni deklaruar se nuk i keni té gjitha makinerité aty sepse éshté faze e punés dhe jané
né teren andaj ju vet jeni kundérthénés né até cka keni deklaruar dhe prezantuar.Edhe njéheré€ ju
sqarojmé se AK e ka t€ drejtén e verifikimit t€ ¢do dokumenti g€ ju keni prezantuar dhe né€ asnjé



rast nuk ka tejkalim t& kompetencave apo shtrembérim t&€ vértetés dhe se nése konsiderohet vepér
penale jeni ju te cilét keni prezantuar autocisterné tjetér dhe se nuk éshté e vérteté q€ i keni
prezantuar komisionit librezat dhe targat dhe se autocistema nuk pérdoret gjat€ dimrit dhe se
tabela edhe né kabiné shihet nése do t€ jet€ por kjo €shté shumé e qarté tendenca juaja pér té
vazhduar me lajthitje AK-né.

Pérgjigje ndaj pretendimit ankimor 2: Refuzohet si i pa bazuar ky pretendim sepse komisioni i
vler€simit me rastin e rivlerésimit t€ dosjes s¢ tenderit nuk ka pas nevojé t& dal n€ teren pér
verifikim t€ makinerive sepse té€ gjitha makinerité e prezantuara nga GO kané gené té qarta sipas
déshmive té prezantuara me rastin e ofertimit dhe nuk ka pas nevojé pér verifikim né teren, andaj
sa 1 pér keté eliminimit tuaj pér ¢mime jo-normalisht t€ uléta komision 1 vlerésimit té ofertave
nuk e ka paré t&€ arsyeshme té kérkojé sqarime shtesé n€ lidhje me ¢mimin jo-normalisht té ulét
pér arsye sepse ju keni ofruar déshmi t€ mjaftueshme g€ ta bindni komisionin e vlerésimit q€ ju
me ¢mimet e ofruara nuk mund t€ realizoni kontratén si¢ parashihet, ku sipas njoftimit mbi
eliminimin tuaj pika 4 e keni paré edhe vet se me ¢faré ¢mime keni ofertuar duke elaboruar
vetém disa nga pozicionet duke mos kalkuluar né shpenzime tjera si¢ jané shpenzimet operative,
nafta, sigurimet e automjeteve, deponia e mbeturinave té cilat jané pjese pér implementimin e
kontratgs.

Pérgjigje ndaj pretendimit ankimor 3: Refuzohet si i pa bazuar ky pretendim sepse ju sipas
Aneks 3. Kérkes€ pér Konfidencialitet e keni dorézuar duke plotésuar si dokumente sekrete
Nenin 68 dhe 69 t& LPP-s€, dhe jo ti specifikoni se cilat dokumente konsideroni si sekret afarist
andaj ne jemi konsultuar me KRPP dhe pérderisa ju si OE nuk keni specifikuar cilat dokumente 1
konsideroni si sekret afarist por keni bllokuar t€ gjitha nga ana e tyre kemi marré pérgjigje qé ti
lejohet qasja, ndérsa juve q€ nuk ju éshté dhéné gasja n€ dokumentacionin e GO te propozuar pér
dhénie té kontratés nuk géndron ky fakt sepse GO sipas Aneks 3. Kérkes€ pér Konfidencialitet e
ka dorézuar duke plotésuar se cilat dokumente 1 vleréson si sekret afarist sipas nenit 69, andaj
AK nuk ka asnjé tendencé pér favorizime.

Pérgjigje ndaj pretendimit ankimor 4: Refuzohet si i pa bazuar ky pretendim sepse komisioni i
vlerésimet ka vepruar konform dispozitave ligjore t€ pércaktuara sipas LPP-sé, RRPP-s¢ dhe
kritereve té kérkuara sipas FTD-sé, andaj sa i pérket kontestimit té referencave pér staf
profesional, ju veté si OE keni dorézuar ankesé né¢ OSHP duke u ankuar po pér stafin e njéjté,
inxhinier t&€ komunikacionit dhe t€ bujqésisé€ dhe se €shté e drejté e AK té€ béjé verifikimin e ¢do
dokumenti té paraqitur nga ana juaj, Sa i pérket makinerive - cisternave ka qené kérkesé decidive
dhe shumé e qarté qé: Kamion cistema special me mekanizém komplet pér larje té rrugéve té jeté
me véllim mbi 7000 Litra. (Kamion cistema duhet té keté mekanizmin pér larje nga ana e
pérparme dhe nga ana e prapme me punétoré). Ju keni dorézuar vet€ém 1 autocistem sipas
kérkesés s¢ AK-sé€ gjithmoné duke u bazuar né dokumentet dhe déshmité e prezantuara nga ju
dhe nga fotografité nga tereni nga ana e komisionit. Sa i pérket kriterit pér lugé ngarkuese nuk
éshté kérkuar pajisje shtes€ lugé ngarkuese por ndértimi 1 makineris€ ka gené kérkes€ té jeté
Lugé ngarkuese dhe se ju e dini shumé miré dhe e keni pas té€ qarté kérkesén por tani mundoheni
té shtrembéroni faktet dhe argumentet e prezantuara kur e dini shumé miré qé nuk keni ofruar
makinerité sipas kérkes€s s¢ AK-s€ dhe se s’ka fare te béj€ si kérkesé shtesé por ka gené kriter
bazg.

Pérgjigje ndaj Arsyes 1 dhe 2: Refuzohet si i pa bazuar ky elaborim dhe se pretendimet e njéjta
jan€ cekur dhe shtjelluar edhe né€ pretendimet e cekura mé larté ne ju njoftojmé se AK né asnjé
rast nuk ka pérdor ose aplikuar kritere tjera gjaté vlerésimit me até ¢ka kané gené pjes€ e dosjes



s¢ tenderit, andaj né€ rastin konkret ju jeni munduar t€ shtrembéroni faktet dhe duke u thirrur né
nenin 72 te LPP-s¢ dhe Udhé&zuesit Opertativ 001/2023 ku né€ asnjé€ rast nuk ceket té keté ndonjé
shembull se si duhet t€ veprohet kur mungon lista e stafit, ju keni prezantuar shembullin pér
listen e kontratave, dhe po ashtu veté e keni déshmuar se ju nuk keni bashkéngjité fare listén e
stafit andaj ju me arsye té ploté nuk keni plotésuar kérkesén e AK-sé pér kété piké dhe po ashtu
€shté e drejté e AK t€ kérkoj apo jo sqarime shtes€ dhe né rastin tuaj nuk e ka vlerésuar té
nevojshme sqarime shtese kur edhe shumé pika tjera t&€ kérkuara juve nuk i keni plotésuar andaj
nuk ka gené e nevojshme.

Pérgjigje ndaj Arsyes 4: Refuzohet si i pa bazuar ky elaborim sepse nuk &shté shkel asnjé Nen
dhe asnjé piké e Ligjit te prokurimit pér sa i pérket analizé€s sé ¢gmimeve duke pas parasysh qé
komisioni 1 vler€simit vet€ém i ka pérshkruar ¢mimet t€ cilat ju keni vendosur dhe se nuk ka pas
nevojé pér sqarime shtesé sepse sqarimet vegse kané gené pjesé e dosjes sé dorézuar nga ana juaj
dhe pér até arsye edhe formohet komisioni pér vlerésim, andaj AK ka zbatuar né€ pérpikéri té
gjitha dispozitat ligjore né rastin e rivlerésimit té késaj lénde.

Pérgjigje ndaj pretendimit 6, 7, 8, 9: Refuzohen si t€ pa bazuar kéto pretendime dhe si AK jemi
pérgjigjur n€ pikat e mésipérme sepse vazhdimisht né kété kérkes€ pér rishqyrtim 1 keni pérsérité
pretendimet njéjta té cilat vegse jané t€ kundérshtuara gjaté shqyrtimit t€ késaj kérkese. Si AK
vlerésojmé se t€ gjitha pretendimet tuaja ankimore né lidhje me GO té propozuar pér dhénie t&
kontratés dhe t€ gjitha elaborimet tuaja ne lidhje me eliminim tuaj jané€ t€ pa bazuara, jo ligjore
dhe shumica prej tyre tendenciozé vetém e vetém qé ta vononi kété aktivitet, kur dihet q€ ju edhe
gjaté fazés s€ ofertimit keni prolonguar procesin me ankesé né OSHP dhe se t€ gjitha kriteret t&
cilat kane gené pjesé e dosjes s€ tenderit kané qené€ né€ harmoni t€ plot€ me natyrén e projektit
dhe asnjé nga to nuk &shté larguar me rastin e vendimit t¢ OSHP-s€, dhe se aktiviteti ka gené 1
hapur pér té gjitha palét e interesuara, késhtu qé akuzat tuaja pér pérshtatje té kritereve té€ dosjes
sé tenderit jané me tendencé pér ta ulé kredibilitetin dhe profesionalizmin e AK-sé&”.

Pretendimet e Operatorit Ekonomik Ankues OF Via Egnatia Sh.P.K; Nnsh Vaakal; Natyra” jané
parashtruar si né vijim:

e Pretendimi i paré (I), Ankuesi pretendon se: “AK ka shkelur nenin 1 dhe nenin 6 t€ LPP-s¢
pasi q€ gjaté procesit t€ vlerésimit t€ ofertave dhe administrimit me procedurén e prokurimit,
nuk ka luajtur rol aktiv pér tu siguruar qé fondet publike po shfrytézohen né ményré efikase
dhe ekonomike. Kjo ka ardhur si pasojé e mos respektimit né ményré té drejté dhe objektive
té kérkesave dhe kritereve té parapara né Njoftimin pér Kontraté si dhe né Dosjen e Tenderit.
Mg saktésisht AK pa té drejt ka shpérblyer me kontraté Grupin e OE Eing Com Sh.P.K.; El-
Bau Sh.P.K. t€ cilét e posedojné ¢mimin mé t& larté se tenderi joné pér 237,223.83€
pérkatésisht pér 71.82%. Bazuar n€ nenet e cekura mé lart€ si dhe bazuar né nenin 4.1.c té
RRPP-001/2022, AK &shté e obliguar t€ luaj rol aktiv né shpenzimin e parasé publike né
ményré efikase dhe ekonomike pérkatésisht duhet t€ sigurohet 5/15 q€ ¢mimi i kontraktuar
nuk éshté mé i lart€ se ¢mimi 1 tregut. Po q€ se shikohet me kujdes oferta e GOE té shpallur
fitues, mé saktésisht pozicioni 1 i tabelés B vetém té paraqitur n€ vazhdim, i bie se pér
pastrimin e 2496315.94m? (apo aférsisht 700 km rrugé) pér 24 oré, GEO fitues do t€ paguhet
6,240.79€. Sipas klimés qé mbretéron né Komunén e Podujevés, shpesh ndodh qé té kemi
deri 60 dité n€ vit g€ duhet me intervenua né pastrimin e rrugéve, atéheré pér nj€ vit 1 bie té
paguhet 374,447.40€(60dit€ x 6,240.79€). Nése kjo shumézohet me dy vite at€heré del qé
vetém me kété pozicion ky GOE do t€ i kushtoj AK-sé 748,894.80€. Sipas késaj po i bie se
AK do t€ mbetet pa buxhet akoma pa e kryer dimrin e par€ e qé €shté€ indikacion i qarté pér
kegpérdorim té€ madh té buxhetit t& parashikuar. N& ankesé €shté bashkangjitur njé tabelé.



Pra kjo tregon hapur g€ ky ¢mim éshté jashté€zakonisht ¢gmim mé i lart€ se ¢gmimi i tregut e ku
ngjashém me kété, ky GEO 1 ka pothuajse edhe té gjitha ¢mimet tjera né tenderin e tij.
Bazuar né kété q€ e thamé mé larté dhe marré pér bazé€ ¢mimet e vitit t€ kaluar, konstatohet
se AK ka shkelur plotésisht nenin 1 dhe nenin 6 t€ LPP-s€ si dhe nenin 4 t€ RRPP-001/2022
duke mos vlerésuar tenderét né pérputhje me kérkesat e dosjes sé€ tenderit dhe duke mos
administruar procedurén sipas neneve t€ cekura mé larté. Kjo tregon hapur se gjaté ri-
vlerésimit t&€ tenderéve AK ka shkelur nenin 1 dhe 6 t& LPP-s€ si dhe nenin 4 t& RRPP-
001/2022.”

Pretendimi i dyté (II): “AK ka shkelur nenin 7 t&€ LPP-s€ me rastin e rivlerésimit pasi qé€ nuk
i ka trajtuar aspak si t& barabarté tenderuesit pjesémarrés. Eshté e vlefshme té ceket ky
paradoks ku komisioni i vlerésimit neve na e ka verifikuar komplet makineriné qé€ e kemi
paraqitur né tender dhe at€ t€ noterizuar sipas procedurés en-minutes edhe pse verifikimi i
till€ nuk ishte pércaktuar si mundési n€ dosjen e tenderit duke na e kontestuar edhe procesin
noterial, ndérsa GOE-s qé e ka shpallur tani fitues nuk ia ka kontrolluar e as verifikuar fare
mekanizmin. Kjo konsiderohet trajtim plotésisht jo 1 barabart¢ dhe diskriminues i
tenderuesve. Neve na eliminon pér kinse ¢mime jo-normalisht té uléta pa zhvilluar fare njé
proceduré interparts pér sqarimin e ¢mimeve té tilla ndérsa GOE-s g€ e shpallé fitues ia
pranon ¢mimet g€ jan€ deri né 7 heré mé té larta se ¢mimet tona dhe ato té tregut. AK né
vitet e kaluara kishte buxhetin 3 here mé t€ ulét pér shérbimet e njéjta ndérsa kété vit e ka
rritur at€ qéllimisht dhe pa asnj€ analizé té tregut ku shihet hapur q€ paralelisht me kété rritje
ia ka pérshtatur edhe kérkesat e dosjes s¢ tenderit OE EING COM SHPK dhe se qé nga
fillimi kété tender e ka kurdisur qé ta fitoj gjithsesi GOE qé pas rivlerésimit edhe e ka
shpallur fitues. Pérpos késaj ne kemi kérkuar edhe qasje né dokumentet e tenderit t& GOE-s
fitues dhe AK nuk na ka dhéné as versionin e pastruar t&€ dokumenteve ndérsa kur ky GOE ka
kérkuar qasje né¢ dokumentet tona, AK ia ka dhéné té gjitha edhe pse ato ishin té pércaktuara
paraprakisht si sekret afarist. Vet fakti q€ neve na eliminon me arsyetime t€ pabazuara ndérsa
GOE-s qé e ka shpallur fitues nuk e merr mundimin as qé t€ ja verifikoj pajisjet dhe
makinerité, tregon pér favorizim té hapur t€ tij dhe pér diskriminim t€ géllimshém ndaj
tenderit ton€. Kjo &€shté déshmi dhe argument i mjaftueshém g€ tregon se AK ka shkelur
plotésisht nenin 7 t&€ LPP-s&.”

Pretendimi i treté (III): “AK ka shkelur nenin 11 t& LPP-s€ pasi q€ pa lejen toné dhe né
kundérshtim me deklaratén toné pér sekret afarist, ia ka dhéné GOE-s té shpallur fitues
dokumentacionin e tenderit kur ai ka kérkuar gasje né dokumentet tona. Pér ¢udi njé veprim
té tillé nuk e ka béré edhe kur ne kemi kérkuar qasje né dokumentet e kétij GOE andaj
veprimi 1 till€ 1 AK-sé pérpos g€ bie ndesh me nenin 11.3 dhe 11.4 t&€ LPP-sé, ky veprim bie
ndesh edhe me nenin 7 t€ LPP -s€ sepse edhe kétu ka vepruar né ményré favorizuese ndaj
GOE-s qé e ka shpallur fitues. Né kété rast ndaj neve ka vepruar né ményré diskriminuese
duke mos na ofruar as sé paku versionin e pastruar t€ dokumenteve si¢ e parasheh neni 11.4 1
LPP-sé. Nga krejt kjo shihet hapur se AK ka shkelur plotésisht nenin 11 t&€ LPP-s€ i cili flet
pér ruajtjen e sekretit afarist pérkatésisht lejimin né gasje té tenderuesve vetém tek
dokumentet q¢€ ligji e pércakton si mundési dhe ményré t& lejuar.”

Pretendimi i katért (IV): “AK ka shkelur nenin 56 t&€ LPP-s€ pasi q€ gjaté vlerésimit, sqarimit
dhe krahasimit t€ tenderit ton€ ka aplikuar kritere q€ nuk i ka pasur fare t€ pércaktuara tek
kérkesat e parashtruara né€ dosjen e tenderit. Két€ veprim t&€ AK-sé e ndalon rreptésishté
paragrafi 3 1 kétij nenin i cili shumé qarté e tregon qé: “Tenderuesi, gjate procedurave te
hapura , ose kandidati, gjate procedurave te kufizuara dhe procedurave kontraktuese me
negociata, nuk do te diskualifikohet ose pérjashtohet nga procedurat e tilla ne baze te ndonjé
kérkese ose kriteri ge nuk &shté i cekur ne njoftimin e kantat€s dhe ne dosjen e tenderit.”



Kérkesat e aplikuara nga komisioni gjaté ri-vlerésimit si kérkesa shtesé té cilat nuk ishin
pércaktuar fillimisht né dosje té tenderit jané: - Kontestimi i referencave té stafit profesional
me arsyetimin g€ kinse ata nuk paskan gené t€ layméruar né AKT kur kané€ menaxhuar apo
punuar né projektet pérkatése g€ i kishte implementuar kompania g€ ua ka l€shuar referencat;
- Kontestimi i kamionéve cisterné€ kinse ato nuk jané pér ujé edhe pse kérkesa e dosjes sé
tenderit nuk e pércaktonte njé kérkesé té tillé. Ato kérkoheshin t€ jené kamion cisterne
special me mekanizém pér larjen e rrugéve dhe si té tilla edhe ishin ofruar; - Kontestimi 1
peshés s€ auto fshes€s duke e aplikuar peshén totale me ngarkes€ edhe pse né dosje ishte
kérkuar vetém: Auto fshese speciale deri né 3 ton pér fshirjen e rrugéve, trotuareve dhe
shesheve té qytetit - pa e cekur se pér cilén peshé béhet fjalé; - Kontestimi i lugés ngarkuese
deri né 7 ton me arsyetimin se gjoja ajo €shté e vendosur né traktor! Kjo nuk ishte e
pércaktuar askund tek lista e pajisjeve se ku duhet t€ jeté e instaluar luga ngarkuese(né
traktor, kamion apo ekskavator) andaj i bie se edhe kété kriter AK e ka aplikuar si kriter
shtesé. Kérkesa ishte késhtu: Lugé ngarkuese deri n€ 7 ton pér ngarkim mbeturinave dhe
krip€s dhe késhtu e kemi ofruar. Pér mé shumé detaje lidhur me hedhjen poshté té
konstatimeve t€ AK-sé si arsye té pabazuara pér eliminimin toné, do ta gjeni tek pika 5. Pra
sipas késaj dhe asaj g€ do t€ thuhet tek pretendimi mbi shkeljen e nenit 59 té¢ LPP-sé nga ana
e AK-sé, konstatojmé se kjo e fundit ka shkelur plotésisht nenin 56.3 t€ LPP-sé sepse pér
eliminimin toné€ ka aplikuar kritere dhe kérkesa shtes€ qé nuk ishin té pércaktuara
paraprakisht tek dosja e tenderit.”

Pretendimi i pesté (V): “AK ka shkelur nenin 59 t€ LPP-s€ pasi q€ gjaté ri-vlerésimit t&
tenderit ton€ pérpos qé ka aplikuar kritere shtesé q€ nuk i kishte t€ pércaktuara paraprakisht
né dosjen e tenderit, edhe ato g€ i kishte nuk i ka aplikuar ashtu si duhet dhe si¢ ishin kérkuar
nga vet AK. Arsyetimi i AK-s€ pér cilésim t& tenderit toné si t€ papérgjegjshém duke mos
vlerésuar sipas kérkesave té dosjes dhe as sipas rregullave t&¢ LPP-s€, duket késhtu (ne po e
paragesim secilén arsye té€ eliminimit dhe mé pas po e japim sqarimin pse pretendojmé qé si
arsye nuk &shté e bazuar): Pretendimi ndaj Arsyes 1 dhe 2 e cila duket késhtu: Arsyetim
“Tenderi juaj éshté refuzuar pér kéto arsye”: 1. Mungon lista e stafit sipas kérkesés s¢ AK ku
decidivisht ka gene kérkese ¢ AK - Lista e stafit profesional s¢ bashku me diplomat, cv,
kontratat e punés ose marréveshjet pér bashképunim ne kété projekt, déshmité mbi pérvojén e
punés. GO - keni prezantuar si menaxher t€ projektit z. Besnik Sejdiu ku sipas cv-sé sé
dorézuar z.Besnik Sejdiu ka gene i angazhuar qé nga viti 2020 si bashképunétor 1 jasht€ém ne
kompaniné Via Egnatia, duke i1 bashkéngjitur edhe referencat e mirémbajtjes pér periudhén
kohore 2020/20022 dhe sipas verifikimit pér deklarimin e punétorit nga punédhénési sipas
linkut te ATK-s€ rezulton se ky inxhinier nuk ka qgene fare i deklaruar nga e njéjta kompani
dhe pér AK referenca e 1€shuar pér inxhinierin Sejdiu nga kompania VIA Egnatia &shté e
papranueshme. GO - ka prezantuar si inxhinier te bujqésis€ z. Nexhat Maxhuni ku sipas cv-sé€
s€ dorézuar shkruan se z.Nexhat Maxhuni ka gené i angazhuar q€ nga viti 2021/2022 né
kompaniné Via Egnatia, duke i bashkéngjitur edhe referencat e mirémbajtjes pér periudhén
kohore 2021/22 dhe sipas verifikimit pér deklarimin e punétorit nga punédhénési sipas linkut
te ATK-se rezulton se ky inxhinier nuk ka qene fare i deklaruar nga kompania ¢ njéjta
kompani dhe pér AK referenca e léshuar pér inxhinierin Maxhuni nga kjo kompani &shté e
papranueshme. Si pérfundim ky GO nuk ka arritur t€ plotésoj kérkesat e AK sipas
Udhézuesit Nr 001/2023 pér prokurimin publik neni 69 i LPP-s€, cv e dorézuar pér
inxhinierét nuk pé€rmbushin kérkesat e dosjes s€ tenderi/ refuzo tenderin pa kérkuar
informacion te métutjeshém. Sipas kétyre dy arsyetimeve AK e ka kontestuar listén e stafit
profesional si dhe referencat e inxhinierit t€ komunikacionit dhe inxhinierit t€ bujqésisé.
Lista e stafit profesional nuk éshté dorézuar me arsyetimin se kané qené vetém dy persona si



staf profesional t€ kontraktuar dhe éshté e pakuptueshme té béhet lista me vetém dy anétar té
jashtém kur t€ dy i kané€ pasur t&€ dorézuara vendimet e veganta pér angazhim né€ pozitat e tilla
né€ projekt si dhe t€ gjitha déshmité tjera t€ kérkuara. Pérpos késaj sipas Udhézuesit Nr.
001/2023 pér Prokurimin Publik, AK &shté dashur té na kérkoj sqarime pér listén e tillé me
qé pér personat né fjal€ i kemi dorézuar t€ gjitha déshmité tjera t& kérkuara si¢ jané vendimi,
diploma, kontrata, CV dhe referencat. Ja si e pérshkruan udhézuesi 001/2023 kété veprim qé
AK ka mundur ta b&jé: Né ankes€ &shté bashkangjitur njé tabelé pérkatésisht Neni 10 pika
10.1.Me g€ LPP, RRPP-001/2022 e as Udhézuesi 001/2023 nuk e trajtojné sakté se si duhet
vepruar né€ rast se mungon lista e stafit profesional ndérsa déshmité tjera t€ kérkuara jané
dorézuar, at€éheré AK duhet ta aplikoj kété udhézim/dispozité si dhe duhet aplikoj edhe nenin
59.4 dhe 72 t&€ LPP-s€. Pra po shihet se Udhézuesi shumé qarté po e pércakton se kur
referencat lidhur me kérkesén jané t€ dorézuara dhe mungon vetém lista, at€heré AK duhet t&
kérkoj sqarime shtes€. Po ashtu sipas nenit 59.4 dhe nenit 72 t& LPP-sé€ njé sqarim i till¢ &shté
dashur edhe t€ b&het pasi g€ i nj&jti nuk ndikon aspak né ndonjé ndryshim substancial té
tenderit. T€ eliminohet njé tenderues pse nuk e posedon listén stafit profesional q€ edhe ashtu
do t€ pérbéhej vetém nga dy persona dhe t& shpérblehet me kontraté njé GOE tjetér me ¢mim
71.82% mé té shtrenjté, &shté hipokrizi dhe kulmi 1 shpérdorimit t€ parasé publike. Kjo jo
vetém g€ éshté né kundérshtim me LPP-né por &shté plotésisht né kundérshtim edhe me
Ligjin pér Administrimin e Financave Publike. Pjesa tjetér e kétij arsyetimi té pabazuar pér
eliminim &shté ajo kinse qé kétyre dy personave nuk duhet me ua pranuar referencat pér
projektet e implementuara sepse ata nuk kané€ qené té lajméruar né ATK né rastin e
angazhimit si bashképunétor té€ jashtém tek kompania qé ua ka l€shuar referencat. Tek
kérkesat e dosjes sé tenderit, si déshmi pér kéta dy inxhinier ishin kérkuar: diplomat, CV-tg,
kontratat e punés ose marréveshja pér bashképunim né kété projekt, déshmité mbi pérvojén e
punés. Pér ti plotésuar kérkesat duhet t€ ofrohen edhe kéto déshmi s€ paku nj€ letér referencé
nga punédhénési ose cfarédo dokumenti tjetér qé¢ déshmon pér punét dhe pérvojén e
méparshme si dhe vendimet e nénshkruar nga inxhinieri dhe kompania pér caktimin né
pozitat e kérkuara. Né bazé t€ késaj po shihet hapur se kérkesa askund nuk ka gené e
pércaktuar se stafi i tillé duhet té keté gené€ i lajméruar né ATK andaj aplikimi i kétij kriter
pérpos g€ éshté n€ kundérshtim me nenin 59 t€ LPP-s€, konsiderohet edhe aplikimi si kriter
shtes€ qé sipas nenit 56.3 t& LPP-sé€ éshté i ndaluar. Kété aplikim si kriter shtesé e béné edhe
mé té paligjshém fakti q€ pér t€ gené i angazhuar né€ njé projekt t€ njé kompanie nuk
nénkupton detyrimisht t€ jesh né listén e pagave t€ asaj kompanie sepse dihet g€ ka shumé
ményra t€ kontraktimit pér t€ qené 1 angazhuar né njé projekt si¢ edhe kané qgené té
angazhuar personat né fjalé. Pretendimi ndaj Arsyes 3 e cila duket: Tek lista e pajisjeve -
kérkesa e AK ka gene kamion cisterne me mekanizém komplet pér larje te rrugéve me véllim
mbi 70001 (kamion cisterna duhet te kété mekanizém pér larje nga ana e pérparme dhe e
prapme me punétor) sasia 3 copé. GO pér keté pike ka ofruar vet€ém nj€ cisterne sipas
kérkesés s&¢ AK-se, dmth nuk ka arrit te plotésoj kérkesén e AK-sé pér me tepér ka véné né
lajthitje komisionin né teren duke 1 prezantuar cisterne q€ nuk ka gene fare e prezantuar sipas
Aneksit 7.Sipas marréveshjes me OE Papenburg & Adriani Kompani, 01-301-SB, 01-893-SR
nuk jané cisterna sipas kérkesés s€¢ AK-s€, sepse cisterna e prezantuara jané pér transport te
naftés ndérsa 01-853-SM nuk plotéson specifikat e kérkuara. Cisterna sipas marréveshjes me
OE Kosova Asfalt, 05-655-EN nuk éshté sipas kérkesés s€ AK-sé sepse nuk ka mekanizém
pér larje nga ana e pérparme dhe nga ana e pasme. Makineria me targa 01-956-KB nuk &shté
fare cisterne por e njéjta €shté autofshisé pér larje te rrugéve. Kérkesa ka gené autofshisé
speciale deri 3t pér fshirjen e rrugéve, trotuareve dhe shesheve te qytetit. GO pér kété pike ka
ofruar autofshisé me peshe 3.5t, gjé qe nuk i plotéson kérkesat e AK-se Tjetér kérkes€ ka



gene: lugé ngarkuese deri ne 7t. Pér largimin e mbeturinave dhe kripés - 2 cope. GO pér kété
pike ka ofruar vetém njé luge ngarkuese 01-824-ZM, ndérsa pajisjet n€ aneksin 7 t&€ cekura
nga GO dalin te jene traktor me kabine, bager JCB 3CX, bager JCB 3CX 4X4 prandaj
asnjéra nga makinerité e cekura nuk jan€ konform kérkesave t€ AK. Arsyetimi pér eliminim
se gjoja ne nuk kemi ofruar cisternat sipas kérkesés s¢ AK-sé€ €shté plotésisht i pabazuar pasi
g€ ne kemi ofruar 6 kamion cisterné nga t€ cilat s€ paku 3 1 ploté€sojné kriteret e kérkuara nga
AK, ndérsa 3 tjera i kemi vendosur vetém si pajisje rezervé me té cilat AK 9/15 nuk ka pas
nevojé t€ merret fare. Arsyetimi tjet€r qé gjoja ne kemi véné komisionin inspektues né
lajthitje, &shté arsyetim jo parimor dhe jo etik 1 cili nuk gé€ndron fare sepse inspektuesit 1 kané
pasur me vete déshmité si¢ jané librezat e regjistrimit dhe listén e pajisjeve qé ne i kemi
dorézuar n€ tender nga ku lirisht kan€ mundur té€ i krahasojné ato me tabela pérkatésisht me
numra t€ shasive tek secila pajisje. Ky konstatim se gjoja ne nuk u kemi ofruar pajisjet e
nevojshme &shté shpifje dhe akuzé plotésisht e pabazuar pér té cilén besojmé se AK do jap
llogari para instancave hetuese qé do t€ merren me két€ ¢é€shtje. E themi kété sepse nuk &shté
aspak e vérteté ajo q€ thuhet, pasi qé realisht ne u kemi dhéné qasje t€ pakushtézuar né té
gjitha pajisjet duke ua sqaruar ¢do kérkesé té tyre dhe duke u dhéné ¢do informaté q¢ ata e
kané kérkuar. Tek fotot g€ komisioni i verifikimit 1 ka shfrytézuar pér vlerésim shihen edhe
pajisje qé nuk kané gené té paraqitura fare né tenderin toné andaj kjo pérpos qé tregon pér
mashtrim nga ana e komisionit t€ till€, tregon edhe faktin sa joprofesional kané gené.
Komisioni i tillé géllimisht ka fotografuar pajisje tjera sa pér t€ manipuluar gjaté vlerésimit
andaj kjo tregon se ky komision e ka keqpérdorur mundé€sin€ e dhéné duke fotografuar
pajisje t€ ndryshme me apo pa tabela té cilat nuk jané pjes€ e projektit dhe tenderit toné. N&
pllacin toné ka me qindra pajisje t€ ndryshme nga t€ cilat disa jan€ né proces t€ servisimit e
disa ende t€ pa regjistruara andaj paraqitja e tyre kinse nuk jané té rregullta edhe pse ne nuk i
kemi dorézuar fare si pajisje n€ tenderin ton€, konsiderohet shkelje e rénd€ e besimit dhe e
detyrés zyrtare pér c¢ka ishin caktuar ai komision. Vlen té€ sqarohet se disa makinerive
qéllimisht u higen tabelat nga vendi dhe vendosen diku brenda né kabin€ dhe jo
domosdoshmérisht n€ vend t€ dukshém pasi qé gjaté procesit t€ largimit t€ borés ato shpesh
shképuten nga vendi dhe humbin. Pér kété veprim as policia rrugore nuk krijon problem
sepse ato ne ve¢ 1 kemi me vete dhe nuk pérbén asnjé lloj shkeljeje. Komisioni €shté dashur
qé pér t€ 1 verifikuar pajisjet e tilla t& ua kontrolloj numrat e shasive sepse ato jané elementet
e siguris€ € nuk munden t€ ndryshohen dhe tregojné sakt€ kush pajisje cilés librezé
qarkullimi 1 pérket. Kjo tregon shumé pér jo profesionalizmin dhe naivitetin e tyre ku
pikérisht mbi bazén e kétij konstatimi nga kéta “ekspert”, AK pa asnjé bazé ligjore e ka
kontestuar aktin noterial t€ noterit i cili i ka kontrolluar dhe verifikuar makinat njé pér njé
duke ua verifikuar secilés numrin e shasis€ sipas procedurés en-minutes. Tejkalimi i
kompetencave apo shtrembérimi i t€ vértet€és pérmes fotografive, sipas KPRK-sé
konsiderohet vepér penale e cila edhe do té sanksionohet pasi t€ konstatohet e vérteta nga
organet kompetente. AK nuk €shté dashur t€ bazohet vet€ém né foto sepse ato né€ ké&té rast
jan€ t&€ manipuluara por éshté dashur t€ bazohet né vértet€sin€ e numrave t€ shasisé t&
pajisjeve té cilat jané té vértetuara edhe nga noteri. Shtrohet pyetja mos vallé kontestimi 1
procesit noterial ishte 1 qéllimshém pér t’u pérdorur si shkas pér dalje né verifikim 1 cili si
proces nuk ishte i parashikuar fare né dosjen e tenderit? Se cilat makineri jané dorézuar nga
ne dhe cilat i ka paraqitur komisioni si shtrembérim 1 realitetit do t& duhej ta sqaroj eksperti
shqyrtues té cilin e ftojmé qé ta béjé két€ me t&€ vetmin qéllim sqarimin e krejt mashtrimit té
paraqitur nga AK-ja pérkatésisht nga komisioni verifikues. 10/15 Edhe konstatimi tjetér qé
gjoja disa cisterna jané€ pér transportin e naftés nuk €shté aspak e vérteté. Pavarésisht késaj
dhe me g€ kamionét cisterné me tabelé 01-301-SB, 01-893-SR dhe 01- 853-SM i plotésojné



mjaftueshém kriteret e kérkuara nga AK dhe numri i kamionéve cisterné q€ jané kérkuar
ishte vetém 3 copé, atéheré tregon se arsyetimi i AK-sé pér pajisje qé nuk jané kérkuar &shté 1
trilluar dhe nuk pérkon me realitetin e as me ményrén e vlerésimit té kritereve kualifikuese
pasi q€ shihet se ne e kemi plotésuar kushtin plotésisht ashtu si¢ ishte kérkuar né dosjen e
tenderit. Ne jemi té sigurt se edhe dy kamioné cisterné té tjeré q€ ndodhen né listé e
ploté€sojné kushtin e kérkuar por me q€ kriteri 1 till€ €shté plotésuar mjaftueshém me tre
kamionét cisterné t€ cekur mé larté, nuk po e elaborojmé ¢éshtjen mé shumé. OSHP posedon
té gjitha déshmité (librezat, marréveshjet, fotot, procesin e noterizimit etj.) n€ tenderin toné
me t€ cilat mund t€ bindet lehté se kamionét e till€ jan€ plotésisht sipas kérkesave t€ AK-sé
por né rast se e shohin t&€ nevojshme pér t€ pasur pasqyré reale t€ gjendjes, OSHP mundet qé
té 1 verifikoj né ¢do kohé p&€rmes ndonjé ekspertit teknik i cili do duhej t€ ishte me profesion
nga natyra adekuate e kontestit. AK ngjashém i ka kontestuar edhe auto fshesén kinse nuk e
posedon peshén e kérkuar, mir€po kjo nuk géndron sepse kérkesa ishte t€ ofrohet: Auto
fshese speciale deri né€ 3 ton pér fshirjen e rrugéve, trotuareve dhe shesheve té qytetit ndérsa
ne ¢ kemi ofruar fshesén me peshé 1850kg g€ shihet se e plotéson kérkesén e AK-sé. AK ka
kontestuar edhe lugén ngarkuese duke dhéné arsye t€ pabazuara gjoja se njéra nga lugét
ngarkuese té paraqitura nga ne €shté traktor. Me g€ kérkesa e AK-s€ ka gené qé € ofrohet:
Lugé ngarkuese deri né 7 ton pér ngarkim mbeturinave dhe kripés — dhe askund nuk e ka
potencuar se ku duhet t€ jet€ e instaluar luga, tregon se pajisja n€ t& cilén thirret AK e
ploté€son mjaftueshém kushtin (shiko pajisjen 01-371 VB). Pavarésisht késaj ne i kemi ofruar
edhe dy pajisje tjera t€ huazuara(me gera) té cilat jané t€ tipit JCB 3CX dhe JCB 3CX 4x4
me targa TE 8642 AH dhe TE 2307 AB t€ cilat 1 plot€sojné térésisht kérkesat e dosjes sé
tenderit. Sipas késaj del qé arsyetimi 1 AK-sé pér mangési né pajisje té jeté komplet 1
pabazuar dhe se ne i plotésojmé t& gjitha kriteret pér tu cilésuar si GOE me tender té
pérgjegjshém. Pretendimi ndaj Arsyes 4 e cila duket shikuese ne tabelén e bashkangjitur ne
ankese. Ky arsyetim 1 AK-sé me té cilin shihet se i ka kontestuar disa nga ¢mimet tona si jo
normalisht t€ ul€ta éshté plotésisht i pabazuar dhe shumé jo-profesional. E themi se €shté i
pabazuar dhe jo profesional pasi g€ AK nuk ka arritur t€ argumentoj konstatimin dhe se pér
té ardhur deri te eliminimi sipas kétij kriteri éshté dashur té€ veproj fillimisht sipas nenit 61 t&
LPP-s¢, 41 t€ RRPP001/2022 si dhe sipas nenit 11 T€ Udhézuesit Nr. 001/2023 Pér
Prokurimin Publik. Ké&té veprim nuk e ka béré andaj lirisht mund té thuhet se pérpos shkeljes
sé€ kétyre neneve, AK ka shkelur edhe nenin 59 t& LPP-s¢. Kété arsyetim té pabazuar t€ AK-
s€ e gjeni t€ zgjeruar tek pretendimi lidhur me shkeljen e nenit 61 t€ LPP-s€. Nisur nga krejt
kjo qé e thamé mé larté, shihet se me rastin e vlerésimit, sqarimit dhe krahasimit té
tenderéve, AK dhe komisioni i vlerésimit kan€ shkelur plotésisht nenin 59 t&€ LPP-s¢.
Pretendimi i gjashté (VI): “AK ka shkelur nenin 60 t& LPP-sé pasi q€ nuk i ka respektuar
kérkesat e dosjes sé tenderit t€ vendosura né pérputhje me LPP-né€ dhe si pasojé e késaj ka
shpérblyer me kontraté njé GOE qé posedon ¢mimin mé té larté se ne pér 71.82%
pérkatésisht pér 237,223.83€. Kjo konsiderohet shkelje e ploté e t€ gjitha dispozitave qé
flasin pér administrimin e drejté t€ parasé publike si dhe konsiderohet shkelje e ploté edhe e
kriterit t€ vlerésimit i vendosur né pérputhje me nenin 60 t€ LPP-sé q& ishte - Tenderi i
pérgjegjshém me Cmimin mé te ulét.”

Pretendimi i shtaté (VII): “AK ka shkelur nenin 61 t& LPP-s€ gjaté vlerésimit t&€ tenderit toné
pasi gé kontestimi i gmimeve tona si ¢gmime jo-normalisht t€ uléta pérpos qé éshté i pabazuar,
1 nj€jti nuk éshté béré n€ pérputhje me nenit 61 t&€ LPP-s¢ dhe 41 t&¢ RRPP-001/2022. Kété e
themi sepse AK fillimisht €shté dashur t€ hulumtoj ¢mimet e tregut e pastaj t€ na kérkoj
sqarime sipas paragrafit 2 t€ nenit 61 t€ LPP-sé ndérsa vendimin pér ¢mimet e tilla ta merr
tek pas konsiderimit t€ pérgjigjes toné t&€ ofruar sipas paragrafit 6, 7, 8, 9 dhe 10 t€ nenit 41 t&



RRPP-001/2022. Para se t€ ua kujtojmé ¢ka thoné kéto dispozita, duam t€ ju sqarojmé qé pér
té cilésuar tenderin toné si tender jo-normalisht t€ ulét fillimisht duhet plotésohen tre kushtet
e nenit 41.3 t&¢ RRPP001/2022 si apo tre kushtet e nenit 11 t¢ UDHEZUESIT Nr. 001/2023
PER PROKURIMIN PUBLIK. Asnjéri nga kéto tre kushte nuk &shté plotésuar andaj
konstatimi 1 AK-sé q€ tenderi joné éshté tender jo-normalisht i ulét €shté komplet i pabazuar
dhe jo ligjor. Pérpos késaj edhe sikur vetém ndonjéri nga ¢mimet té duket si jo-normalisht 1
ulét atéheré prapé sipas nenit 41.4 t&€ RRPP-001/2022, AK duhet g¢ fillimisht t€ na kérkoj
sqarime dhe vetém pas pérgjigjes ton€, t€ ndérmerr masat e eliminimit nése nuk arrin té
bindet me sqarimet tona. Né paragrafi 2 i nenit 61 t&€ LPP-s€¢ dhe neni 41.5 — 41.9 i
RRPP001/2022 pérshkruhet detyrimi i AK-sé. Po ashtu mbéshtetemi né nenin 41 i RRPP-
001/2022 pérkatésisht piken 5, 6, 7, 8, 9, 10. AK pérpos qé nuk i ka respektuar dispozitat e
cekura mé lart€, nuk ka arritur as t€ jap ndonjé argument té besuar dhe té€ géndrueshém se
¢mimet tona jané jo-normalisht t€ uléta. AK né vend se t€ sqaroj ¢mimet jo normalisht dhe
ekstremisht t€ larta t&€ GOE té shpallur fitues, merret me ¢mimet tona qé€ jané€ plotésisht reale
dhe njékohésisht ja kursejné buxhetin pér mé shumé se 70% né krahasim me GOE té shpallur
fitues. Kjo tregon hapur favorizimin e GOE t€ shpallur fitues dhe ngrité dyshimin pér lidhjet
e fshehta si dhe interesat personale q¢ mund té keté zyra e prokurimit s€¢ bashku me
komisionin vlerésues né shpalljen si fitues t& kétij GOE. Eshté shumé e guditshme edhe
arsyetimi 1 AK-sé né refuzimin e kérkesés pér rishqyrtim g€ thoté ne e dimé se ¢gmimet jané
t€ jo normalisht t€ uléta dhe nuk kemi pasur nevojé pér sqarim nga OE. Ky veprim &shté
plotésisht i paligjshém dhe tregon miré neglizhencén dhe shpérfilljen e ligjit t€ prokurimit
nga ky AK pérkatésisht nga zyra e prokurimit. Vlen t€ thuhet se ka dyshime q¢ AK
qéllimisht e ka fryré(rrit€) ¢gmimin né parashikimin e buxhetit duke ia pérshtatur mé pas edhe
kriteret e pérzgjedhjes GOE qé gjaté rivlerésimit e ka shpallur fitues. Vetém krahasoni vlerén
e parashikuar té tenderit t& ngjashém né dy tre vitet e kaluara dhe do té€ bindeni se a e kané
pércaktuar sakté buxhetin g€ mendojné ta shpenzojné apo mé miré t&€ themi té e keq pérdorin.
Tani pér tani nuk po japim sqarim detal pér ¢gmimet e kontestuara si jo normalisht t€ uléta por
nése OSHP ka nevojé g€ té bindet se ato jané ¢mime normale t& tregut, mundet té na kérkoj
sqarime né ¢do kohé. Sipas krejt késaj po shihet hapur se AK ka shkelur plotésisht nenin 61
té LPP-sé€, nenin 41 i RRPP-001/2022 dhe nenin 11 t€ UPP-001/2023.”

Pretendimi i teté (VIII) :“AK ka shkelur nenin 69 t€ LPP-sé pasi q¢ nuk ka respektuar
kérkesat e dosjes s€ tenderit t& vendosura né€ pérputhje me nevojat e projektit. AK ka
vendosur shumé kritere dhe kérkesa qé lidheshin me nenin 69.4 t€ LPP-sé por qé asnjérén
nga kéto kritere nuk i ka zbatuar si duhet gjaté procesit t€ vleré€simit. Shumicén e kétyre
kritereve 1 ka anashkaluar kur ishte n€ pyetje vlerésimi i tenderit t&€ shpallur fitues ndérsa té
njé€jtat kritere i ka keq aplikuar dhe i ka keqinterpretuar kur béri ri-vlerésimin e tenderit toné.
Kétu pérpos g€ kemi t€ b&yme me mos aplikim té drejté t€ kritereve té dosjes dhe kérkesave
té nenit 69.4 t& LPP-sé, kemi t€ b&jmé edhe me favorizim t€ GOE té shpallur fitues dhe me
diskriminim t€ grupit toné si tenderues i pérgjegjshém me té gjitha déshmité e ofruara.”
Pretendimi i nénté (I1X): “AK ka shkelur nenin 72 t& LPP-s¢ gjaté€ procesit t€ vlerésimit sepse
nuk ka kérkuar fare sqarime pér disa paqartési qé shihet se 1 ka pasur tek tenderi joné€ por
pavarésisht késaj ka vepruar né ményré arbitrare pa u siguruar me gjendjen reale duke na
eliminuar pér mangési qé do duhej sqaruar detyrimisht. Shumé qarté tregohet né€ nenin 72 i
LPP-s€, né nenin 38 t€ RRPP001/2022 si dhe né nenin 10 t€ UPP-001/2023 se si duhet
vepruar pér t€ sqaruar mangésit€, dhe paqartésité né tenderét konkurrues. Né ankesé¢ Eshté
bashkangjitur neni 72 1 LPP pér sqarim té tenderéve. Nga krejt procesi preliminar 1 zgjidhjes
s& kontestit shihet se AK ka manipuluar me prova dhe shprehje edhe gjaté procesit t€ kthimit
té pérgjigjes né pretendimet tona t€ parashtruara né Kérkesén pér Rishqyrtim sepse askund
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nuk iu ka pérmbajtur pretendimeve toné gjaté arsyetimit t€ pérgjigjeve. Shihet hapur se
profesionalisht pérgjigjet jané t&€ mangéta, AK 1 ka ikur pérgjigjeve direkte duke tentuar té
kamufloj pérgjigjet me shprehje si “ne jemi t€ bindur”, “komisioni ka vepruar miré€”,
“pretendimet jané té€ pérséritura” etj. q€ tregon se fillimisht ata nuk i kané kuptuar si duhet
pretendimet ¢ mandej kané dhéné pérgjigje jo profesionale por edhe tendencioze. Né disa
raste €shté thirrur né prova qé nuk lidhen fare me tenderin toné e shpesh 1 ka pérzier gjérat
duke provuar té arsyetoj gabimet dhe shkeljet e veta té€ béra gjaté rivlerésimit. Me qé ne nuk
kemi pasur qasje né tenderin e GOE té€ shpallur fitues qé t&€ bindemi se i plotéson kérkesat e
dosjes pér tu cilé€suar i pérgjegjshém, kérkojmé nga eksperti shqyrtues ta béjé vlerésimin e
pérgjegjshmérisé té tij karshi kérkesave t€ dosjes s€ tenderit.”

Duke u referuar pretendimeve si mé sipér OE GOE “Via Egnatia Sh.P.K.; Nnsh Vaakal; Natyra”
konsideron se Autoriteti Kontraktues ka vepruar né kundérshtim me nenin 1, 6, 7, 11, 56, 59, 60,
61, 69, 72 t& LPP-sé si dhe neni 38 1 RRPP-s¢€, 10 i UPP-sé&. Duke u bazuar né t€ gjitha déshmité
dhe faktet t& cilat u cekén mé lart€é, kérkojmé nga Organi Shqyrtues i Prokurimit (OSHP)
Aprovohet si e bazuar ankesa e OE “Via Egnatia Sh.P.K.; Nnsh Vaakal; Natyra” lidhur me
tenderin “Mirémbajtja verore dhe dimérore e rrugéve”. Anulohet Njoftimi mbi Vendimin e AK —
Komuna e Podujevés dhe 1énda té kthehet né Ri-Vlerésim. Ri-vlerésimi t&€ b&het bazuar
plotésisht n€ kérkesat e dosjes sé tenderit dhe t& LPP-sé ku mé pas do duhej qé fitues té shpallej
OE “Via Egnatia Sh.P.K.; Nnsh Vaakal; Natyra”.

Duke u mbéshtetur te neni 111 paragrafi 5 lidhur me nenet 113 dhe 114 t€ LPP, Paneli Shqyrtues
me daté 18.12.2023 ka autorizuar eksperten shqyrtues pér t€ béré shqyrtimin fillestar t& dosjes
dhe pretendimeve sipas ankesés me nr. 1011/23, ndérsa me daté 27.12.2023 éshté dorézuar
raporti i ekspertes shqyrtuese me nr. 2023/1011 me rekomandimet si n€ vijim: Duke u bazuar né
sqarimet e lartpérmendura dhe pretendimet ankimore te lartcekura ekspertes shqyrtues pér
Mirémbajtja verore dhe dimérore e rrugéve”i propozon panelit shqyrtues: Duke u bazuar né
sqarimet e lartpérmendura, eksperti shqyrtues i propozon panelit shqyrtues qé ankesa e OE
ankues t€ aprovohet si e bazuar, té anulohet njoftimi pér dhénie t€ kontratés dhe rekomandon qé
1€nda t€ kthehet né€ rivlerésim.

Lidhur me pretendimet e GOE “Via Egnatia Sh.P.K.; Nnsh Vaakal; Natyra” eksperti shqyrtues

pérmes raportit nr. 2023/1011 ka vilerésuar si né vijim:

o Konstatimi i paré (I): “Lidhur me pretendimin e OE ankues g€ ka te béjé me shkelje t€ nenit
1 dhe 6 dhe arsyetimin e ¢mimit te lart€ bazuar n€ paramasén e dosjes se tenderit pozicioni
Mirémbajtja dimérore pozicioni 1 Largimi i borés dhe akullit ne rrugét e fshatrave eksperti
shqyrtues vleréson se AK-ja gjaté pérgjigjes ndaj kérkes€s pér rishqyrtim nuk e ka arsyetuar
refuzimin e pretendimit bazuar ne déshmité te dokumentuar por qe ka dhéné njé pérgjigje te
pérgjithshme.Duke u bazuar ne paramasé pér mirémbajtje dimérore &shté parapare sasia prej
2496315.94 m? derisa ¢mimi 1 dhéné &sht€ pér 24 ore.Ne paramas€ te vérejtje Eshté
pércaktuar se: 1.Cmimi llogaritet n€ bazg t€ sipérfageve konkrete (m? t€ pastruara), brenda 24
oréve, edhe nése €shté e nevojshme t€ intervenohet disa heré brenda dités.Prandaj pretendimi
1 OE ankues ne lidhje me llogaritjen nuk €shté i sakte sepse me paramasé €shté e pércaktuar
qarté se si behet faturimi késhtu qé pretendimi i OE ne kété piké nuk &shté i bazuar.”

o Konstatimi i dyte (II): “Lidhur me pretendimin e OE ankues qe ka te bé&jé me verifikimin e
pajisjeve ne terren eksperti shqyrtues sqaron se me dosje té tenderit Kérkesat mbi mundésité
teknike dhe/ose profesionale 9.1 & 9.2 €shté kérkuar: Operatori Ekonomik duhet t€ posedoj
mjete, stabilimentet dhe pajisjet teknike q€ jané t€ domosdoshme pér realizimin e projektit.
Pajisjet dhe mekanizimi 1 obligueshém sipas tabelés né Aneksin 7 t€ DT Dubhet té ofrohet njé
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list€ e pajisjeve sipas Aneksit 7 t& DT e cila duhet t€ jet€ e noterizuar nga noteri me
proceduré en-minutes, duke i bashkangjitur librezat e regjistrimit me validitet pér té gjitha
makinerit nga 1 — 12, ndersa nga 13-15 mund t€ ofrohen me dud ose faturé. Ne rast se OE
nuk posedon pajisjet mbi pronésiné duhet te ofroj marréveshjen, marréveshja duhet te jete ne
emér te kétij projekti me kohézgjatje té késaj kontrate e nénshkruar dhe vulosur nga te dyja
palét, duhet te jete e noterizuar dhe nuk mund t€ jet€ mé herét se data e publikimit té
njoftimit t€ kontraté€s OE ankues ka dorézuar listén e pajisjeve te noterizuar nga noteri sipas
kérkesés se AK-s€. AK pérkundér faktit se ne vlerésimin e paré e kishte rekomanduar pér
kontrate OF ankues, pas kérkesés pér rishqyrtim nga OE i dyte AK-ja e ka kthyer tenderin né
rivlerésim. Pérkundér faktit se kérkesa e dosjes se tenderit si déshmi €shté kérkuar ge lista e
pajisjeve te dorézohet pérmes procedurés “en minutes” nga noteri AK-ja kishte vendosur qe
ta bé&jé verifikimin ne terren pér OE ankues. Sipas dosjes se tenderit PIESA A kérkesa 9.3
AK-ja ka t& drejté¢ q€ t€ béjé verifikimin e kompanive t€ OE pér géllime té€ verifikimit.
Eksperti shqyrtues pérmes kérkes€s pér sqarim ka kérkuar nga AK ti ofrohet procesverbali i
minutave te komisionit ne terren me gjetjet e pérshkruara ne raportin e rivlerésimit dhe
njoftimin pér vendim por ge AK-ja nuk e ka ofruar asnjé dokument apo nuk e ka konfirmuar
se €sht€ mbajt ndonjé procesverbal. Pér me tepér te njéjtat pyetje i jané€ béré edhe OE ankues
i cili e ka déshmuar se komisioni i vlerésimit 1 ka dhéné vetém njé dité afat pér vizitén ne
terren dhe verifikimin e pajisjeve pérkundér faktit se ne ofertén e OE ankues kané gené té
pérfshira edhe pajisje te cilat jané marre ne shfryt€zim me marréveshje nga vendi fqinje dhe
OE tjeré. Njé gjé té tillé nuk e kishte aplikuar edhe pér OE te rekomanduar pér kontraté. Ne
pérgjigjén e dhéné né vendimin e kérkesés pér rishqyrtim t€ datés 06.12.2023 e AK e kishte
arsyetuar kété pretendim se “nuk ka pas nevoje pér verifikim te makinerive te OE té
rekomanduar pér kontraté sepse kané€ gené t€ qarta sipas déshmive té prezantuara me rastin e
ofertimit”. Eksperti shqyrtues vleréson se AK-ja gjat€ rivleré€simit dhe vendimit qe té
verifikohen vetém pajisjet e njé OE pjesé e aktivitetit t& prokurimit ka béré shkelje te nenit 7
paragrafi 1 dhe 6 te LPP-se. Eksperti shqyrtues gjaté administrimit té provave (listés sé
pajisjeve te OE t€ rekomanduar pér kontrat€) né kérkesén 1 Kamion cisterna special me
mekanizém komplet pér larje t&€ rrugéve té jet€ me véllim mbi 7000 Litra. (Kamion cisterna
duhet té keté mekanizmin pér larje nga ana e p&rparme dhe nga ana e prapme me punétoré) —
3 copé Noteri né aktin e noterizimit e ka pérfshiré kamionin cisterne special me mekanizém
komplet pér larje t€ rrugéve me véllim mbi 7000 1 me nr regjistrimit 06 792 DF SCANIA me
nr 4263307 derisa pér te njéjtin nuk €shté dorézuar déshmia dhe nuk éshté pérfshiré libreza e
regjistrimit. OE 1 rekomanduar pér kontraté pér té njéjtin pozicion ka dorézuar déshmi pér
kamionin me targa 06 331 EB e cila nuk &shté e pérfshiré ne aktin noterial dhe nuk mund te
pranohet. Pér kérkesén 15. Makiné pér bluarjen e degéve pas krasitjes. Noteri e ka pérfshiré
né aktin noterial makiné pér bluarjen e degéve pas krasitjes te tipit RAMBO HC10-1 sipas
DUD- R 25870 1 datés 14.10.2020 pér t€ cilén nuk &shté dorézuar déshmia DUDi si i
pérshkruar me larté. Vlen té theksohet se edhe ne ofertén e OE ankues te lista e kérkesave 1
OE ankues nuk ka ofruar déshmi te mjaftueshme pér plotésimin e kérkes€s sipas dosjes se
tenderit.  Eksperti  shqyrtues poashtu vleréson se pér kérkesén 6 “Auto
fshesespecialederiné3tonpér fshirjen e rrugéve, trotuareve dhe shesheve té qytetit” AK-ja nuk
1 ka trajtuar nj&jt€ déshmit€ e “peshés se automjetit” te dorézuara nga OE pjes€émarrés ne kété
aktivitet te prokurimit. Prandaj Eksperti shqyrtues vleréson se AK-ja nuk ka vepruar né
pérputhje me nenin 40.2, 40.6 dhe 40.7 t€ RRPP 001/2022 dhe si rrjedhojé vleréson se
pretendimi éshté i bazuar.”

Konstatimi i treté (II1): “Lidhur me pretendimin ankimor te OE ankues ge ka té béjé me
eliminimin ¢ OE ankues pér shkak te ¢mimeve jo normalisht te ulté pa zhvilluar njé
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procedure interparts pér sqarimin € ¢mimeve eksperti shqyrtues sqaron se AK-ja me
njoftimin pér vendim njéra nder arsyet e eliminimit ka gqene edhe pér shkak te ¢mimeve jo
normalisht te ulté. Sipas RRPP 001/2022 Neni 41.3, neni 41.3 Autoritetet kontraktuese do té
kérkojné nga operatorét ekonomik pér t€ shpjeguar ¢mimin e ofruar pér tenderét e
pérgjegjshém, kur t€ pérmbushen t&é gjitha kushtet e méposhtme :i. ¢gmimi i ofruar éshté mé
shumé se 30% mé 1 ulét se cmimi mesatar 1 tenderéve té pérgjegjshém; ii. ¢gmimi 1 ofruar
éshté mé shumé se 10% mé 1 ulét se gmimi ose kostot e tenderit t&€ dyté mé t&é ulét iii. jané
dorézuar t€ paktén 3 (tre) tenderé. Eksperti shqyrtues vleréson se gjate aktivitetit te
prokurimit nuk jané€ plotésuar te gjitha kushtet sikurse kérkohet me nenin 41.3 dhe se trajtimi
i oferté€s se OE ankues si oferte jo normalisht e ulte €shté ne kundérshtim me RRPP 001/2022
dhe rrjedhimisht pretendimi &shté i bazuar®.

Konstatimi i katért (IV): “Lidhur me pretendimin ankimor te OE ankues qe ka te b&jé me
Nenin 11 te LPP-se mbi klasifikimin e informatave sekrete afariste dhe deklaratés se OE
ankues se nuk i1 éshté dhéné qasje ne ofertén e OE te rekomanduar pér kontrate me arsyetimin
se e ka ploté€suar Kérkesén pér konfidencialitet dhe se pérkundér faktit se edhe OE ankues e
ka te plotésuar kérkesén pér konfidencialitet OE i rekomanduar pér kontrat€ né fazén e
rishqyrtimit te paré€ i €sht€ dhéné€ qasje e ploté ne ofertén e OE tani ankues eksperti shqyrtues
sqaron se Neni 11 te LPP-se dhe Neni 7 paragrafi 7.5 dhe 7.6 1 RRPP 001/2022 e rregullon
céshtjen ge ka te béjé me klasifikimin e informatave sekrete afariste. OE ankues pérkundér
faktit se e ka plotésuar kérkesé€n pér sekret afarist sipas nenit 68 dhe 69 AK-ja me arsyetimin
se jané konsultuar me KRPP dhe se 1 ka udhézuar qge tu jap qasje té plote. Eksperti shqyrtues
ka kérkuar sqarime nga AK-ja né lidhje me shkresén e KRPP me pérgjigjen ge ti jepet qasja
por g€ nuk i €shté ofruar njé e tillé me arsyetimin se konsultimi €shté béré pérmes telefonit.
Eksperti shqyrtues vleréson se AK-ja ka gené€ e obliguar qé¢ né pérputhje me Nenin 11
paragrafi 4 i LPP-sé &shté dashur ti ofrojé njé version t€ pastruar te ¢do dokumenti por qé ka
déshtuar ta béjé késhtu q€ duke 1 véshtirésuar OE ankues te artikulojé pretendimet e tij pér
ankimim te vendimit te AK-se. E njéjta €shté e sqaruar edhe pérmes Interpretimit te KRPP
me nr 31 te datés 24.10.2023 ku ne fund citoj “Sipas nenit 7.7 t&¢ RRPP, Eshté pérgjegjési e
AK-s€ pér té€ siguruar q€ pjesét té€ cilat jané deklaruar si sekret afarist nuk jan€ véné né
dispozicion Operatoréve té tjeré ekonomik. Pér kété qéllim, AK duhet t€ veprojé né pérputhje
me paragrafét 4 dhe 5 t€ nenit 11 t€ LPP-s€.Prandaj eksperti shqyrtues vleréson se pretendimi
ankimor €shté 1 bazuar.”

Konstatimi i pesté (V): “Lidhur me pretendimin e OE ankues ge ka t€ b&jé me Kérkesat mbi
mundésité teknike dhe/ose profesionale 9.1 & 9.2 eksperti shqyrtues sqaron se me dosje té
tenderit éshté kérkuar: OE ankues me oferté ka dorézuar listén e stafit profesional ku pér
kérkesén a) ka dorézuar inxhinierin B.S 1 cili sipas CV ka deklaruar se nga viti 2018
aktualisht éshté né kompaniné Bageri. I njéjti ka dorézuar edhe referenca nga disa OE te
ndryshém ne pérputhje me kérkesat e dosjes se tenderit. Pér pozitén inxhinier i diplomuar i
Bujqgésisé OE ankues ka dorézuar inxhinierin N.M 1 cili sipas CV ka deklaruar ka punuar ne
kompaniné Agrounion nga 2007-2016. I njéjti ka dorézuar dy referenca. Referenca e 1éshuar
nga OE ankues &shté pér natyrén e njéjté sipas kérkesés se dosjes se tenderit. Arsyeja e
eliminimit te OE ankues pér shkak se inxhinieri B.S nuk ka rezultuar ne listén e verifikimit
ne ATK nuk géndron sepse me dosje te tenderit Eshté kérkuar qe “pér ti plotésuar kérkesat
duhet te ofrohen edhe déshmité se paku njé letér reference nga punédhénési”. Sa i1 pérket
inxhinierit N.M é&shté kérkuar ge te keté reference te natyrés se njéjté. Inxhinieri ka dorézuar
referencén e 1€shuara nga OE ankues pér te cilén sipas mendimit te ekspertit shqyrtues duhet
te trajtohet sipas nenit 72 te LPP-se RRUOPP 001 /2023 nenit 10.1. Prandaj eksperti
shqyrtues vleréson se pretendimi né kété piké éshté pjesérisht i bazuar.”
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Raportin e ekspertiz€s e kané pranuar me rregull té gjitha palét procedurale. AK deklaron se
pajtohet rreth rekomandimeve t&€ raportit té ekspertit shqyrtuese, ndérsa OE &shté€ pajtuar
pjesérisht lidhur me raportin e ekspertit shqyrtuese.

- Gjetjet e Panelit Shqyrtues —

Paneli shqyrtues n€é ményré t€ pavarur dhe objektive, me ndérgjegje dhe kujdes profesional ka
vler€suar t€ gjitha provat e rastit. Né két€ ményré €shté gjetur se Autoriteti Kontraktues nuk ka
vepruar n€ pérputhje me dispozitat ligjore pér prokurimin publik dhe kérkesat e dosjes s€ tenderit
lidhur me aktivitetin e “Mirémbajtja verore dhe dimérore e rrugéve”me nr. t€ prokurimit: "615-
23-4993-2-11". Argumentimi n€ raportin e ekspertit €shté mjaft i detajuar, 1 kuptueshém dhe 1
bazuar térésisht dokumentet relevante qé i referohen aktivitetit t€ prokurimit. Konstatimet né
raportin e ekspertes mund t€ konfirmohen pérmes dosjes sé tenderit si dhe dokumenteve me t&
cilat kané ofertuar tenderuesit. Rrjedhimisht Paneli Shqyrtues lidhur me pretendimet e operatorit
ekonomik ankues i ka falur besimin e plot€ raportit t€ ekspertit. N& két€ ményré €shté gjetur se
pretendimet e operatorit ekonomik ankues GOE “Via Egnatia Sh.P.K; Nnsh Vaakal; Natyra”
jané t€ bazuara.

Paneli Shqyrtues duke marré parasysh pérshkrimin dhe faktet e lart€ pérmendura dhe pas
shqyrtimit t€ 1éndés, ankesén e operatorit ekonomik ankues, analiz€s konkrete dhe
dokumentacionit té 1€ndés , ankesén e operatorit e sheh si t&€ bazuar, duke rekomanduar qé
aktiviteti 1 prokurimit me titull Mirémbajtja verore dhe dimérore e rrugéve”’me nr. t€ prokurimit:
"615-23-4993-2-11" t€ kthehet né Rivlerésim, AK té veproj n€ raport me dispozitat ligjore té
LPP-s€ konkretisht nenin 59 dhe 72 t€ LPP, si dhe sa i pérket gmimeve si jo normalisht t€ uléta
por edhe atyre t€ larta obligohet AK g€ né fazén e ri-vlerésimit ta béné njé hulumtim té tregut né
ményré g€ té€ konstatohen se ¢mimet e ofruara nga palét a jané manipulative. Vet€ém mbi bazén e
provave mund t€ vije deri te njé konstatim i sakté dhe meritor.

Prandaj bazuar shkurtimisht né t€ lartcekurat, Paneli konsideron se nuk ka shkelje t€ dispozitave
té cilat jan€ cituar nga ankuesi, kurse Vendimi i atakuar i AK duhet mbetur né fuqi, sepse
pikérisht anulimi i t€ njéjtit, atakon né€ keté rast g€llimet primare t€ LPP t€ sanksionuara me
nenin 1 dhe parimet e pérgjithshme té kétij Ligji t€ sanksionuara me nenin 6, sipas té cilit
“Fondet publike dhe burimet publike q€ jan€ ofruar ose q€ jan€ véné né dispozicion sipas njé
kontrate publike mund té pérdoren vetém nga kontrata e tillé dhe vetém pér géllimet e t€ nj&jtés”
lidhur me neni 104 t& LPP, sipas té cilit “Procedura e shqyrtimit t€ prokurimit do té zbatohet dhe
realizohet n€ ményré té shpejté, té drejté dhe pa diskriminim, q€ ka pér qéllim zgjidhjen e drejté,
té ligjshme dhe efektive té 1éndés né fjale”.

Né pérfundim té gjithé késaj Paneli vendosi sikurse né dispozitivin e kétij, nisur nga bindja dhe
gjykimi i1 pavarur i tij se ka aplikuar zgjidhje ne duhur né keté rast. Raporti i ekspertit shqyrtues
(1 brendshém apo 1 jasht€m) ndonése nuk &shté detyrues pér Panelet Shqyrtuese té€ cilat né
proceset e vendimmarrjes ushtrojné pavarésiné e ploté€ né zbatimin e kompetencave sipas nenit
105 t€ LPP, i njéjti n€ ¢do rast analizohet dhe i njihet vlera provuese né kontekstin e
pérgjithshém té shkresave té njé 1€nde. Sido g€ t& jeté, sipas paragrafit 4, t€ nenit 59, AK do té
konsiderojé njé tender si t€ pérgjegjshém vetém nése tenderi né fjalé Eshté né pérputhshméri me
té gjitha kérkesat e parashtruara n€ njoftimin e kontratés dhe né dosjen e tenderit, gjé né rastin
konkret Paneli konsideron se AK ka vepruar né harmoni me keté.

- Pérfundim -
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Paneli konsideron se secili AK (né nivelin lokal apo gendror) ushtron autonominé ligjore né
planifikimin e nevojave dhe pérmbushjen e tyre sipas nenit 8 dhe 9 dhe ka t& drejté ta pérpiloj
dosjen e tenderit sikurse i lejohet kjo né kuptim t€ nenit 27 t&€ LPP, sipas té cilit “autoriteti
kontraktues do t& pérpiloj njé dosje t€ tenderit q€ ofron informatat pérkatése lidhur me kontratén
né fjal€, duke pérfshiré t€ gjitha termet dhe kushtet materiale té saj, procedurat e zbatueshme té
prokurimit, c¢cfarédo kérkese té aplikueshme t€ pérshtatshméris€ ose ndonjé kriter t&
pérzgjedhjes...”

Paneli shqyrtues konsideron se vendimi 1 aprovuar né keté céshtje &shté 1 bazuar né
administrimin e t€ gjitha provave, né dispozicion t€ késaj lénde dhe se né marrjen e vendimeve
gjithmoné ka parasysh nenin 1 dhe 6 t€ LPP-s€, ku qé€llimi i kétij ligji &shté t&€ siguroj ményrén
mé efikase, mé transparente dhe mé t& drejté t€ shfryté€zimit t€ fondeve publike, burimeve
publike si dhe té gjitha fondeve dhe burimeve té tjera t€ autoriteteve kontraktuese.

Pér pikén I t€ vendimit éshté vendosur duke u bazuar né nenin 117 t€ LPP lidhur me nenin 29
dhe 31 paragrafin t€ Rregullores s€ Punés s¢ OSHP.

Pér pikén II t€ vendimit éshté vendosur duke u bazuar n€ nenin 131 t€ LPP lidhur me nenin 29
paragrafin 3 té Rregullores s€ Punés s¢ OSHP.

Pér pikén IV té vendimit éshté vendosur duke u bazuar né nenin 31 paragrafin 4 dhe paragrafin 6
té Rregullores s€ Punés s¢ OSHP lidhur me nenin 118 t&€ LPP.

Nga sa u tha mé sipér éshté vendosur si né dispozitiv t€ kétij vendimi.
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*/ g@yetar i Panelit Shqyrtues
- 7“Yedat Poterqoi

L

Késhillé juridike:

Kundér kétij vendimi nuk éshté e lejuar ankesa, por pala e pakénaqur me kérkesépadi ka t€ drejté
t’1 drejtohet Gjykatés Komerciale n€ Prishtin€, né€ afat prej 30 ditésh nga data e pranimit té kétij

vendimi.

Vendimi t’i dorézohet:

¢ AK-KOMUNA E PODUJEVES
e OE-VIAEGNATIA SH.P.K.
o Arkivés sé OSHP-sé:
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