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BAZA LIGJORE E SHQYRTIMIT

Me datën: 15.01.2024, OE “ARITECH”- Prishtinë, ka parashtruar ankesë me nr: 2024/0049,
kundër njoftimit për kontratë, kundër njoftimit për dhënie të kontratës ku është rekomanduar
për kontratë OE “ARITECH”- Prishtinë, apo kundër anulimit të aktivitetit të prokurimit, lidhur
me aktivitetin e prokurimit: “Furnizimi me pajisje teknologjike (IT, shkence) per kabinete ne
IEAA” me nr. të prokurimit: "616-23-9220-1-1-1", iniciuar nga Autoriteti Kontraktues (AK) –
KUVENDI I KOMUNES SE PRISHTINES.Autoriteti kontraktues ka zbatuar procedur? t?
hapur, negocuar, kufizuar, lloji i kontrat?s: pun?, furnizim, sh?rbim, vlera e parashikuar e
kontrat?s: xx,xxx €.Nëse është e përsëritur ankesa, të shënohet se lidhur me këtë lëndë është
nxjerr një vendim i mëparshëm i OSHP - së, më Nr. 2024/0049 i dt:15.01.2024.Konform nenit
113, 114 të Ligjit Nr. 04 / L - 042, i plotësuar dhe ndryshuar me Ligjin 04 / L - 237, Ligjin 05 /
L - 068, dhe Ligjin 05 / L - 092, Eksperti Shqyrtues i ka shqyrtuar pretendimet ankimore të OE
ankues.

DISPOZITAT E SHKELURA DHE PRETENDIMET ANKIMORE

AK ka shkelur gjatë realizimit të kësaj procedure ka shkelur dispozitat e LPP-së si më 

poshtë:

Neni 6

Ekonomiciteti dhe Efikasiteti

1. Të gjitha autoritetet kontraktuese, janë të obliguara që të sigurojnë që fondet publike dhe 

burimet publike të përdoren në mënyrën më ekonomike, njëkohësisht duke marrë në
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konsideratë qëllimin dhe lëndën e prokurimit.

Neni 7

Barazia në Trajtim/ Jo-Diskriminimi

2. Autoriteti kontraktues nuk do të ekzekutojë asnjë aspekt të aktivitetit të prokurimit në

një mënyrë që redukton apo eliminon konkurrencën në mes të operatorëve ekonomik ose që 

diskriminon në dëm ose në të mirë te një ose më shume operatoreve ekonomik.

Ne me date 22.12.2023 kemi pranuar njoftimin mbi vendimin e Autoritetit Kontraktues.

Ne njoftimin mbi vendimin AK ka vendosur te shperbleje me kontrate OE Interadria 

LLC.

Ne kemi kerkuar qasje ne dokumentet e dorezuara per dy OE pjesemarres me te lire sipas 

çmimit te ofruar.

AK ka vendosur qe te shperbleje me kontrate kompanine Interadria LLC.

Ne baze te kesaj kemi kerkuar qasje ne ofertat te dorezuara per dy operatoret ekonomik.

Me poshte do ti rendisim disa te gjetura te cilat theksojne mos permbushjen e kerkesave 

teknike/administrative nga OE i cili mendohet te shperblehet me kontrate:

Ne me date 27.12.2023 kemi derguar kerkese per Rishqyrtim te AK – Kuvendi i Komunes 

së Prishtines.

Ne kerkesen per Rishqyrtim ne kemi parashtruar disa shkelje nga ana e AK-se.

Subjekt i kerkeses per rishqyrtim ka qene:

1. Mosperputhja e OE Interadria ne specifikimit teknik ne baze te kerkeses ne 

DT per pjesen e procesorit

2. Mosperputhja e OE Interadria ne specifikimit teknik ne baze te kerkeses ne 

DT per pjesen e karteles grafike

3. Mosplotesimi sipas kerkeses te DT per inxhinier ne fushen e IT-se

4. Mosrespektimi i sqarimeve te derguara nga Ne pas kerkeses per informacion 

shtese nga vet AK.

Perveç asaj qe na ka eleminuar, AK nuk eshte marr fare me shkeljet qe kemi paraqitur ne.
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Eshte detyre e Autoritetit kontraktues qe ne perputhje me LPP te merr masa per cdo 

paraqitje te shkeljeve, pavaresisht a vije prej AK-se apo OE-ve.

Refuzimi ne nje menyre te tille, tregon qe AK nuk eshte e interesuar te zbatoje ligjin per te 

gjithe OE-te ne menyre trasnparente dhe te barabarte.

Me kete rast AK nuk ka deshmuar qe eshte e barabarte siç kerkohet nga Neni 7 pika 2 i 

LPP-se, per te gjithe Operatoret ekonomik.

5/11

Ne kemi paraqitur deshmi te mjaftueshme rreth gjenerates se fundit te procesoreve, si dhe 

deshmi administrative te cilat nuk jane permbushur nga OE i cili mendohet te shperblehet 

me kontrate.

Ne vijim mund te shihet kerkesat e specifikimi teknik te paraqitura nga AK:

Per pozicionin 2 dhe 3 nga AK ne dosje te tenderit jane kerkuar kompjuter te avancuar, PC me 

procesor te gjenerates se fundit. 

Pra kjo kerkese nuk ka dy kuptimesi, eshte e qarte: i7 respektivisht i9 te gjenerates se fundit, 

perderisa per pozicionin 1 eshte kerkuar qarte i7 gjenerata e parafundit ne daten e publikimit 

te njoftimit. 

Specifikimi teknik (kerkesa) per te tri pozicionet eshte si ne vijim:
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Per keto modele te CPU-ve eshte lansuar gjenerata e fundit (gjenerata e 14th ) nje muaj 

para dorezimit te ofertave. 

Per me teper gjenerata e 14 eshte implementuar ne te njejten kohe edhe nga prodhuesit e 

PC-ve , si deshmi gjeni me poshte oferta te ndryshme ne tregjet europiane dhe vendore te 

modelit te njejt te ofertuar nga OE fitues ku jane me gjenerate 14th . 
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Deshmi 1: PC eshte i dosponueshem tek nje kompani ne gjermani (gen 14th e CPU)
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Ne oferten e dorezuar nga OE Interadria LLC i cili mendohet te shperblehet me kontrate 
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kemi hasur nje kontrate pune dhe CV qe nuk e ploteson kerkesen e AK-se dhe bien ndesh 

me njera – tjetren.

Kontrata eshte lidhur me date 06.11.2023 me afat deri me 31.03.2024 ne mes te OE 

Interadria LLC dhe Shpresa Dragusha, perderisa ne CV shkruan qe personi ne fjale punon 

nga Prilli 2019.

Pra kemi te bejme me deklarim te rremë apo kontradiktor!

Per me teper pervoja e punes prej 5 vite nenkupton pune ne profesionin e kerkuar.

eshte e pakuptimt nese do llogaritet si vit prevoje ne fusha tjera ( psh. Shofer, Sektorist ne 

Market, Shitje, Financa ....)

Sidoqofte nuk plotesohet kriteri 5 vite pervoje pune siç kerkohet ne dosje te tenderit.

AK ka pas argumente te mjaftueshme per Rishqyrtuar vendimin e tij.

Lidhur me oferten e Aritech shpk konsiderojme qe ne pas kerkeses per sqarimeve nga AK 

kemi sqaruar/dorezuar specifikimin i cili eshte ne plotni simbas kerkesen e DT.

Ne kemi dorezuar oferte per pozicionin 2 dhe 3, te gjenerates se fundit, ashtu siç eshte 

kerkuar ne specifikim teknik.

Sqarimi ose pergjigja nga ana e Aritech shpk eshte derguar per modelin e njejte, qe eshte 

dorezuar ne diten e dorezimit te ofertave per te dy pozicionet perveç se eshte sqaruar per 

pikat qe kishte paqartesi nga AK.

Prandaj ne nuk e kemi ndryshu pozicionin per produkt duke konfirmuar modelin e njejte 

per pozicionin 2 dhe pozicionin 3, pra oferta jone eshte per modelin Lenovo Legion T7 

verzioni i fundit i keti modeli (gen 14th )

Vleresojme qe oferta jone eshte e pergjegjshme, ne perputhje me kerkesat e specifikimit 

teknik dhe si e tille ploteson 100% kerkesen.

Ne besojme qe eshte detyre e Autoritetit Kontraktues qe te kujdeset te zbatoj ligjin, te jete 

transparent dhe i barabarte me te gjithe operatoret ekonomik.

Arsyetimi i refuzimit te kerkeses per Rishqyrtim tregon qe AK nuk i intereson te jete i 

drejt dhe i barabarte, prandaj ne paraqesim argumentet tona edhe para Organit shqyrtues te 
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prokurimit.

Qasja e AK-se lidhur me refuzimin e kerkeses per Rishqyrtim me arsyetimin- Pale e 

interesuar, mendojme qe eshte skandaloze.

Aritech shpk eshte pale e interesuar ne kete projekt, sepse kerkon qe lenda te kthehet ne 

Rivleresim, te zbatohet Neni 6 pika 1, Neni 7 pika 2, te zbatohet ligji i prokurimit per te 

gjithe OE-te.

Çuditerisht AK ne pamundesi ti kundershtoj argumentet e qarta te prezentuara nga Aritech 

Shpk per 3 parashtresat e para, refuzon kerkesen per Rishqyrtim duke hudhur poshte 

vetem parashtresen nr 4 dhe duke lene te nenkuptueshme qe edhe nese ben shkelje 

(tolerim te mosplotesimit te specifikimeve) ne raport me OE-te e tjera , neve si OE nuk ka 

se cka na intereson pasiqe “ nuk jemi pale e interesit” !!!

Vleresojme qe AK do duhej vleresuar argumentet, te cilat kerkojne apo ia pamundesojne 

AK-se qe te mos shkele Nenin 6 pika 1 dhe Nenin 7 pika 2, perkatesisht LPP.

Duke u bazuar ne argumentet me larte kerkojme nga Organi juaj shqyrtues qe te merr 

vendim si ne vijim:

V E N D I M

APROVOHET si e bazuar Ankesa e OE “ARITECH SHPK” lidhur me tenderin 

“Furnizimi me pajisje teknologjike (IT, shkencë) për kabinete në IEAA)” me nr. prokurimi

616-23-9220-1-1-1

ANULOHET Njoftimi mbi vendimin e AK-se, nga “KUVENDI I KOMUNES SE 

PRISHTINES”, te kerkohet qe tenderi të Rikthehet ne Rivleresim.

KRITERET PËR VLERËSIM

Dosja e tenderit - Paramasa/Specifikacioni teknik

RAPORTI I KOMISIONI VLERËSUES
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(VENDIMI MBI RISHQYRTIM)

INFORMACIONET SHTESË TË MARRA ME ANË TË SQARIME TË KËRKUARA NGA
EKSPERTI SHQYRTUES/TEKNIK
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VLERËSIMI SIPAS NENIT 4.1.26 TË LPP

VENDIMET E MËPARSHME TË OSHP LIDHUR ME RASTET E NGJASHME

ARSYETIMI PËR DEVIJIM NGA PRAKTIKA E MËPARSHME

PËRGJIGJE NË PRETENDIMET ANKIMORE TË OE ANKUES - ARITECH

Pretendimi nr.1

Pretendimi I parë ankimorë sipas anksës 49/24 ka të bëjë me arsyen e parë të eliminimit,  ku sipas AK-
së OE ankues ka oftruar katalogun me specifikacion teknik i cili nuk është në përputhje me kërkesat e
dosjes së tenderit.

Po ashtu sipas AK-së në sqarime shtesë OE ankues nënvizon një produkt tjetër nga ai i ofruar
fillimishtm, dhe e eliminon OE për shkak të ndryshimit material të ofertës.

OE preten don se ka ofruar sqarime për produktin/modelin e njëjt dhe nuk ka ndryshime materiale.

Pasnalizimit të ofertës së OE kemi gjetur se për pozicionin 2 në ofertë ka ofruar katalogun për modelin
“Lenovo Legion T7 34IAZ7” , ndërsa në sqarime shtesë e ofron modelin “Legion T7 34IRZ8”.

Në rastin konkret, vlerësimi ekspertit është se kemi të bëjmë me ndryshim material të ofertës, pasi
tjetër model ofrohet në ofertë, dhe tjetër model ofrohet me sqarime të dhëna nga OE.

Bazuar në këto që u cekën më lart vlerësojmë se pretendimi ankimorë në këtë pikë është I paba bazuar.

Pretendimi nr.2

Pretendimi tjera ankmorë (të shumta) sipas ankesdës 49/24 janë bërë kundrejt OE të rekomanduar për
kontratë (me çmim më të lart se OE ankues). 

Pas analziimit të vendimit të AK-së për refuzim të kërkesës për rishqyrtim (i bashakngjitur me këtë
raport), kemi gjetur se AK nuk i është përgjigjur pretendimeve ankimore për mos plotësim të
specifikave teknike nga OE i rekomanduar për kontratë.

AK këtë veprim e arsyeton se OE ankues është palë pa interes pasi nuk mund të jetë fitues në asnjë
rrethanë pa dhënë përgjigje për specifikat teknike të OE të rekomanduar.

Në rastin konkret, vlerësojmë se arsyetimi i AK-së është i pabazuar, kjo për arsye se nga dy operator
ekonomik (eventualisht të papërgjegjshëm) po favorizohet OE me çmim më të shtrenjtë për të njëjtat
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arsye që është eliminuar OE ankues me çmim më të ulët.

Me kete logjike, te gjithe OE-te qe dalin me cmim me te ulet jane te rrezikuar qe me nje
ankese nga nje OE i cili eshte me cmim  me te lart, te ju mohohet e drejta e ankeses ne emer te
Pale pa interes.

Bazuar në këto që u cekën më lart vlerësojmë se pretendimet ankimorë janë pjesërisht të bazuara dhe i
rekomandojmë panelit të detyroj AK-në që në rast të rivlerësimit të përgjigjet në pretendimet ankimore
kundrejt OE të rekomanduar për kontratë.

REKOMANDIMI I EKSPERTIT SHQYRTUES

Duke u bazuar në sqarimet e lartpërmendura, eksperti shqyrtues i propozon panelit shqyrtues që ankesa
e OE ankues të aprovohet si pjesërisht e bazuar, të anulohet njoftimi i AK dhe rekomandon që lënda të
kthehet në rivlerësim.
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Raporti i ekspertizёs ti dorëzohet:

 Autoritetit Kontraktues – KUVENDI I KOMUNES SE PRISHTINES
 Panelit Shqyrtues – OSHP
 OE ankues – ARITECH

Ilir Halili


