
ORGANI  SHQYRTUES  I  PROKURIMIT

Sipas Nenit 109 të Ligjit nr. 04/L-042 për Prokurimin Publik të Republikës se Kosovës, i 
ndryshuar dhe plotësuar me ligjin Nr. 04/L-237, ligjin Nr. 05/L-068 dhe ligjin Nr. 05/L-092

Një ankesë kundër: KOMUNA E KAMENICËS

Për Aktivitetin e Prokurimit Nr. i AP: KM653-25-1022-1-2-1

Sa i përket tenderit për Furnizim me Baby Box Kamenica-artikuj për fëmijët e 
sapolindur

ANKESË

1.  Identifikimi i ankuesit*

Shëno emrin e plotë të kompanisë suaj BMS SOLUTIONS L.L.C.
NUI 811557711
Adresa Mehmet Akifi nr .14
Vendi Vushtrri
Kodi postar 42000
Numri Telefonit +38348699357
Emri i plotë i përfaqësuesit të kompanisë suaj Burim Plakoll
Adresa elektronike bmssolutions94@gmail.com
Data e parashtrimit të ankesës 22.04.2025

*Ankues do të thotë një palë e interesuar për parashtrim të ankesës.

2. Identifikimi i avokatit
Parashtruesi i ankesës mund ta parashtroj ankesën vetëm ose përmes avokatit të tij. Nëse 
ankesa parashtrohet përmes avokatit, atëherë duhet bashkangjitur autorizimin e përfaqësimit 
me PROKURË.
Shëno të dhënat si në vijim: 

Emri i avokatit      

Adresa e plotë      

Numri i Telefonit      

Numri i faks-it      

Adresa elektronike      



3.  Të dhënat mbi aktivitetin e prokurimit
Shëno një përshkrim te shkurtër lidhur me datën dhe vendin në të cilën  është publikuar “ Njoftimi  
për Kontratë” apo “Njoftimi për konkurs te projektimit” dhe, nëse aplikohet “Njoftimi për dhënie të 
Kontratës”  “Njoftimi për Rezultatet e Konkursit të Projektimit”, apo “Njoftimi për anulim te 
aktivitetit te prokurimit”, nëse aplikohet, afatin e fundit për dorëzimin e tenderit, datën dhe orën e 
fillimit të procesit për Hapjen e Tenderëve, si dhe kriteri për dhënie të kontratës:
Ankesa i përket grupeve:

Furnizim me Baby Box Kamenica-artikuj për fëmijët e sapolindur
• B05- Njoftimi për kontrate: 20.02.2025
• Afati për dorëzim te tenderit: 13.03.2025;
• Kriteret e dhënies: Tenderi i përgjegjshëm me Çmimin më te ulët
• Procesverbal i hapjes se ofertave: 13.03.2025 ORA 13:30;
• B58- Njoftim për Vendimin e Autoritetit Kontraktues : 02.04.2025
• Kerkesa per Rishqyrtim date : 06.04.2025
• Vendim mbi refuzimin date: 10.04.2025
• ANKESA NE OSHP DATE: 22.04.2025

4.  Procesi i Hapjes së tenderëve, nëse aplikohet 
A keni marrë pjesë në procesin e Hapjes së tenderëve? Nëse po, specifikoni shkurtimisht 
ecurinë e procesit të Hapjes së Tenderëve. 

Po  Jo 

Hapja ne mënyre elektronike e ofertave  është bere me datën  13.03.2025- Nuk kemi 
marre pjese në hapje të ofertave.

5. Njoftimi mbi Eliminimin e Tenderuesve, nëse aplikohet
A jeni njoftuar me shkrim lidhur me eliminimin tuaj nga pjesëmarrja e mëtutjeshme në 
aktivitetin e prokurimit ?

Po  Jo 

6. Zgjidhja preliminare e mosmarrëveshjeve
 A keni bërë  kërkese për rishqyrtim pranë AK lidhur me arsyet e eliminimit tuaj? 

Po  Jo 

Nëse po, ofroni detaje mbi këtë fakt dhe bashkëngjit një kopje te vendimit te miratuar nga 
AK gjate kontestit paraprak te zgjidhjes se mosmarrëveshjeve ne përputhje me nenin 108A 
te LPP-se.
Ne ne kerkesen per rishqyrtim te dates 06.04.2025 te dorezuar prane AK-se jemi 
mundur qe te bindim me fakte dhe deshmi AK-ne mbi vendimin e gabuar dhe 
diskriminues dhe ne ne perputhje me nenin 108A te LPP-se kemi shfrytezuar te 
drejten tone te kerkeses per rishqyrtim per te gjetur dhe zgjidhur mosmarreveshjen 



, por AK-ja prap se prap ka refuzuar kerkesen tone , dhe ne shfrytezojme te drejten 
tone per te bere ankese prane OSHP-se .

7. Dispozitat e shkelura nga Autoriteti Kontraktues
Specifikoni dispozitën ose dispozitat e LPP-së që supozohet të jenë shkelur nga Autoriteti 
Kontraktues që nga momenti i publikimit të Njoftimit për Kontratë/Konkurs te Projektimit, 
dhe nëse aplikohet  gjerë në përmbylljen e këtij aktiviteti të prokurimit me publikimin e 
Njoftimit për Dhënien e Kontratës apo Njoftimit për Rezultatet e Konkursit të Projektimit apo 
Njoftimit për Anulim.

Shkeljet e dispozitave të Ligjit Nr. 04/L-042 për Prokurimin Publik të Republikës së 
Kosovës (LPP), të ndryshuar dhe plotësuar me Ligjin Nr. 04/L-237, Ligjin Nr. 05/L-
068 dhe Ligjin Nr. 05/L-92

Shkeljet kryesore sipas LPP-së:

1. Neni 1 (Qëllimi):
Mospërmbushja e qëllimeve të ligjit për sigurimin e prokurimit publik të 
hapur, të ndërgjegjshëm dhe të drejtë, duke u shmangur parimeve të 
transparencës dhe të përgjegjësisë.

2. Neni 6 (Ekonomiciteti dhe Efikasiteti):
Mosrespektimi i parimit të përdorimit efikas të burimeve publike, përfshirë 
mosprioritizimin e kostos dhe cilësisë në zgjedhjen e ofertave.

3. Neni 7 (Barazia në trajtim/Jo-diskriminimi):
Trashegimia e kandidatëve ose ofruesve në baza të origjinës, gjinisë, statusit 
ekonomik ose faktorëve të tjerë diskriminues, në kundërshtim me parimet e 
fair-play.

4. Neni 52 (Njoftimi i kritereve për dhënien e kontratës):
Mungesa e shpjegimit të qartë dhe të detajuar të kritereve teknike, 
ekonomike ose të tjera në dokumentacionin e tenderit, duke çuar në 
mospërfillje të parimit të transparencës.

5. Neni 59 (Ekzaminimi, Vlerësimi dhe Krahasimi i Tenderëve):
Procedura të gabuara në vlerësimin teknik apo ekonomik të ofertave, 
përfshirë vlerësime subjektive ose pa dokumentim të evidencës.

6. Neni 60 (Kriteret për Dhënien e Kontratës):
Zbatimi i kritereve të paarsyeshme ose të ndryshueshme gjatë procesit, duke 
favorizuar disa ofrues në mënyrë të padrejtë.

7. Neni 72 (Dokumentacioni dhe Informacioni Shtesë):
Mosdhënia e dokumenteve të nevojshme për verifikimin e kontratës ose 
refuzimi i furnizimit të informacionit shtesë sipas kërkesave të autoriteteve 
ose publikut.

Shkeljet sipas Udhëzuesit Nr. 002/2024 (Plotësim i Udhëzuesit Nr. 001/2023):

 Pika 10 (Sqarimi i tenderëve gjatë vlerësimit):
 10.1:

Moszbatimi i parimit të transparencës gjatë sqarimit të tenderëve, 



duke mos u përshatë me kërkesat e Nenit 59 (vlerësimi i tenderëve) 
dhe Nenit 72 (dokumentimi i plotë).

Shembull praktik:
Kur Autoriteti i Kontratave (AK) nuk dokumenton sqarimet e dhëna gjatë vlerësimit ne 
rastin tone edhe perkunder prezantimit te katalogut me gjitha specifikat teknike .

** Sipas Nenit 118 të LPP, OSHP-ja do të kthej tarifën tuaj nëse ankesa aprovohet si e bazuar. OSHP-ja mund 
të kërkoj një gjobë shtesë deri në 5,000 Euro në rastet kur OSHP-ja konstaton që të gjitha apo cilado nga 
pretendimet e parashtruara në ankesë kane qenë  e rrejshme ose mashtruese.

8.  Deklaratë detale mbi faktet dhe argumentet
Përshkruani rrethanat faktike që përbëjnë supozimin për shkeljen e dispozitave të LPP-së. 
Ofroni deklaratë të qartë dhe të detajuar për faktet dhe argumentet të cilat mbështesin 
secilën bazë të ankesës tuaj.

Më datën 02.04.2025 , Autoriteti Kontraktues (AK) – KOMUNA E KAMENICËS në 
Platformën e  E-prokurimit ka bere publikimin e Formularit - B58 - Njoftim për 
Vendimin e Autoritetit Kontraktues. Në ketë vendim AK na ka eliminuar neve si 
Operator Ekonomik me arsyetimin si me poshte :

Këtu vlenë të ceket se arsyetimi nuk eshte i duhur dhe i vlefshem per ne si OE , sepse ne 
kemi kemi qene kompania e pergjegjshme me cmimin me te ulet te ofruar per kete 
aktivitet ne gjithashtu kemi ofruar deklaraten per specifika teknike qe kompania jone do te 
permbush sipas Aneksit 1 te dosjes se tenderit , dhe gjithashtu pas pranimit te letres 
standarde te dates 17.03.2025 te kerkuar nga AK per dergimin e katalogut , ne me 
profesionalizem te larte kemi derguar permes sistemit te eprokurimit me daten 20.03.2025 
Katalogun me produkte dhe foto reale te gjetura nga kompania jone tek prodhuesit dhe 
daljes ne teren per keto produkte ku kemi bere katalogun ne menyren me te mire te 
mundshme, vlene te ceket se AK-ja gjate gjithe fazes se vleresimit dhe marrjes se 
vendimeve ka bere shkelje ligjore substanciale te neneve ne fuqi te LPP-se keshtu duke 
bere nje vleresim jo profesional dhe jo sipas ligjit . AK-ja ka bere shkelje ligjore 
substanciale te neneve ne fuqi si me poshte :



Neni 1 Qëllimi

Neni 6 Ekonomiciteti dhe Efikasiteti

Neni 7 Barazia në Trajtim/ Jo-Diskriminimi

Neni 52 Njoftimi i kritereve për dhënien e kontratës

Neni 59 Ekzaminimi, Vlerësimi dhe Krahasimi i Tenderëve

Neni 60 Kriteret për Dhënien e Kontratës

Neni 69 Aftësia Teknike dhe/ose Profesionale

Neni 72 Neni 72 Dokumentacioni dhe informacioni shtesë

UDHËZUES Nr. 002/2024, PËR PLOTËSIM NDRYSHIMIN E UDHËZUESIT Nr. 
001/2023 PËR PROKURIMIN PUBLIK - 10. Sqarimi i tenderëve gjatë procesit të 
vlerësimit të tenderëve   10.1 Shembujt e mëposhtëm nuk janë të vetmet raste. 
Varësisht nga rasti i paraqitur AK duhet të                               veproj në përputhje me 
nenin 72 dhe nenin 59 të LPP-së

ARGUMENTE :

 

Ne vendimin e dates 02.04.2025 AK-ja ka cekur dy arsyje te eliminimit te uleta e cila 
sipas Ligjit nuk qendron sepse ne kemi plotesuar qdo aspekt te dosjes se tederit , duke 
 pasur deklaraten origjinale te vulosur dhe nenshkruar nga kompania jone se qendrojme 
pas qdo specifike teknike konform Aneksit 1 te dosjes se tenderit . Gjithashtu ne konform 
ligjit siq e lejon dhe ne baze te udhezuesit kemi pranuar nga AK per te deshmuar dhe 
derguar katalogun dhe kete e kemi bere .

AK-ja nuk ka respektuar Nenin 1 , 6 ,7 , 52 , 60 , dhe 72, UDHËZUES Nr. 002/2024, 
PËR PLOTËSIM NDRYSHIMIN E UDHËZUESIT Nr. 001/2023 PËR 
PROKURIMIN PUBLIK - 10. Sqarimi i tenderëve gjatë procesit të vlerësimit të 
tenderëve   10.1 Shembujt e mëposhtëm nuk janë të vetmet raste. Varësisht nga rasti 
i paraqitur AK duhet të  veproj në përputhje me nenin 72 



FAKTE DESHMI PER PERGJIGJJEN E ARGUMENTIT TE 1:

 

Gabimi i pare : AK-ja ne letren standarde te kerkeses per sqarim te dates 17.03.2025 ka 
kerkuar si me poshte :





Pra deri ketu eshte gjithqka dhe sipas ligjit , ne me daten 20.03.2025 Kemi ngarkuar ne 
platformen e e-prokurimit katalogun konform gjitha kritereve siq eshte kerkuar ne dosjen 
e tenderit . Dhe konform Udhezuesit Nr 002/2024 Neni 10 Sqarimi i tendereve gjate 
procesit te vleresimit te tendereve ku citohet shume kjarte si me poshte :

            
                                                               Pra ne baze te kesaj kompania BMS SOLUTIONS 
L.L.C ka dorezuar katalogun siq e ka kerkuar AK-ja ne letren standarde         te dates 
17.03.2025 . Katalogu ka qene profesional i lexushem i kuptushem me gjitha fotot e 
prezantuara per qdo produkt .

 

Sa i perket arsyjes se pare ku AK-ja na ka eliminuar me tendencen e tyre vetem e vetem 
per te kaluar tek operatori i 3-t ne renditje te procesverbalit te hapjes se tenderit nuk 
qendron sepse ne baze te kesaj rregullore ne jemi te pergjegjshem dhe sipas Ligjit . 

 

Andaj arsyje per eliminim qe ka vepruar AK-ja ne rastin tone bjen poshte pa kurfare baze 
dhe deshmije ka bere eliminimin e kompanise sone .

FAKTE DESHMI PER PERGJIGJJEN E ARGUMENTIT TE 2:

 

AK-ja gjithashtu ne vendimin e saj te dates 02.04.2025 ka thene qe katalogu i dorezuar 
mungojne emrat e origjines se produkteve dhe specifikat teknike .

 

Ak-ja ne dosjen e tenderit dhe ne kriteret e cekura ne FDT tek Kerkesat mbi mundesite 



teknike dhe/ose profesionale 9.1 & 9.2 Kerkesa 2 kerkohet si me poshte :

 

Kërkesa.2-Katalogu për 
furnizimet e kërkuara.

Dëshmia.2-Katalogu

-Pergjigjja jone eshte se kete vendim AK-ja e ka marre me tendencen per tu dhene 
kontrata ketije OE te favorizuar nga vete ky AK dhe ka jepur kontraten OE-se se tret me 
cmimin shume me te larte se kompania jone , pra kjo eshte edhe nje keq menaxhim dhe 
tentim i demtimit te buxhetit te Republikes se Kosoves me kete veprim qe e kane bere 

 

Ne ne pika te shkurtra ju dokumentojme mbi katalogun e prezantuar nga kompania jone i 
cili ka pasur qdo specifikim teknik dhe ne te cilin kane qene emrat e origjines dhe 
prodhuesit .

Pra AK-ja bjen ne kontradite me vet veten sepse ne arsyjen e eliminimit ka cekur arsyje e 
cila nuk korrospondon me kerkesen e tyre ne dosjen e tenderit ne FDT 

AK-ja ne dosje ka kerkuar vetem katalogu si deshmia 2 , nuk e ka cekur siq ceken ne 
dosjet e tenderit tjera te shpalluara nga AK-te tjera ku decitivisht ceken qe katalogu te jete 
nga prodhuesi , ose katalogu duhet te permbaje gjitha specifikimit teknike nga prodhuesi , 
ose katalogu duhet te ceket emrat e prodhueseve origjines .

 

AK-ja kete nuk e ka cekur dhe nuk ka pasur te drejte te ceke ne arsyjen e eliminimit ndaj 
kompanise sone kete arysje te ulet e cila nuk qendron .

 

Ne i bejme me dije AK-se se ne kemi dorezuar katalogun me foto origjinale te dalura ne 
teren dhe te shume prodhues dhe bashkepuntor qe kemi marre gjithashtu ne kemi cekur 
specifikat teknike per çdo pozicione , dhe ne shumicen e artikujve kemi shenuar edhe 
emrat e prodhuesit marken brendin , gje per te cilat nuk ka qene obligative , sepse AK-ja 
ka lypur vetem nje KATALOG te thjesht pa ndonje specifik tjeter ku ne e kemi bere 
katalogun ne menyre profesionale , si per deshmi prap ju dergojme disa foto te katalogut 
ku ju e dini shume mire se e keni pare qe katalogu ka qene ne menyren me profesionale te 
mundshme dhe gjithashtu ne faqen e pare te katalogut e kemi cekur KATALOGU ME 
SPECIFIKA TEKNIKE .









Pra te nderuar  AK – komision vleresues dhe ju drejtues të prokurimit shikojeni me 
vemendje sepse ju e keni pare edhe kur e kemi dorezuar katalogun shikojeni se sa 
profesional eshte katalogu me specifika teknike permbajtje foto dhe ku kemi cekur 
prodhuesin firmen .

 



Siq po shihet vendimi juaj eshte i ngutshem jo profesional jo sipas LPP-se dhe shume 
tendencioze ndaj kompanise sone dhe diskriminues , gje qe ne do te perdorim gjitha 
instancat konform Ligjit per ndalimin e ketije vendimi.

 

Ne me date 03.04.2025 kemi bere kerkesen per qasje ne dokumenta ndaj ketij OE qe ju 
jeni duke pretenduar per dhenie , e njejta na u eshte pranuar nga ju dhe pas analizes se 
bere ndaj ketije OE kemi verejtur te gjetura si me poshte :

 

Ne katalogun e prezantuar nga ky OE jane foto te kopjuara dhe gjitha gjerat jane konform 
siq ju si AK e keni vendosur tek aneksi 1 i dosjes se tenderit .

 

Vërejmë se OE i shpallur fitues nga AK nuk ka vulosur dhe nënshkruar katalogun, gjë që 
kërkohet eksplicitisht në shumicën e pikave të Aneksit 1 të ftesës për tender, dhe për këtë 
arsye kërkojmë që Autoriteti Kontraktues të marrë parasysh këtë kërkesë gjatë shqyrtimit 
të ofertave.

Gjithashtu  OE fituesit  katalogu nuk është i vulosur dhe nënshkruar, siç kërkohet në 
shumicën e neneve të aneksit 1 të FTD-së, kërkojmë që AK të marrë parasysh këtë 
kërkesë, pasi ka shqyrtuar katalogun e OE fituesit, përfshirë disa artikuj që përmenden në 
të, ku specifikohet prodhuesi i produkteve, edhe pse kjo kerkes  nuk është kërkuar në 
ANEKS 1, në seksionin "Kërkesa 2 - Katalogu për furnizimet e kërkuara. Dhe nuk eshte 
kerkuar " - Katalogu për furnizimet e kërkuara nga prodhuesi 

Gjithashtu kemi verejtur se te katalogu i dorezuar nga ky OE te shumica e artikujve 
i ka mungur edhe ketije firma brendi dhe prodhuesi  “ emrat e origjines “ siq na keni 
cekur ju ne vendimin dhe arsyjen e eliminimit te kompanise sone , e cila ka vlejte 
vetem per kompanin tone dhe jo kete kompani ne fjale e cila ka ofruar me cmimin 
shume me te larte dhe me katalog jo te duhur se kompania jone

 

Behet fjale per pozicionet me nr.rendor 1 ,2 , 17 , 22 , 27 , 28 , 29 , 30 , 31 , 32 , 33 , 34 
, 35 , 36 , 37 , 39 , 41 . 

 

Pra nese do te kishte vlejte e njejta arsyje si per neve edhe per kete operator 
ekonomik atehere edhe ky do te duhet te ishte eliminuar sepse as ky ne katalogun e 
prezantuar nuk e ka nenshkruar , vulosur , cekur date dhe as nuk ka vendosur te 



ashtu quajturen nga ju ne arsyjen e eliminimit tone  “ emrat e origjines “ .

Te bashkangjitur gjeni fotot per keto pozicione qe ky OE i rekomanduar ka ofertuar 
e shikoni se ky nuk ka prezantuar siq duhet 









Pra nga argumentet e lartecekura 1 dhe 2 dhe pergjigjjet e cekura mbi arsyjet e eliminimit 
vijme ne perfundim se AK-ja me vendimin e dates 02.04.2025 ka bere shkelje ligjore ka 
bere vendim te gabuar jo sipas Ligjit vendim diskriminues ndaj kompanise sone , vendim i 
cili ka shpallur fitues nje OE te pa pergjegjshme sepse katalogun nuk e ka pasur si duhet 
dhe ka qene kompania me cmimin me te larte i 3-ti i renditur ne Raportin e Hapjes te dates 
13.03.2025 . Me kete AK-ja demton buxhetin .



Bazuar ne përshkrimin e bërë me sipër sipas LPP-se dhe neneve ne fuqi dhe rregullores ne 
fuqi vijme ne perfundim se AK-ja ka bere vleresim te gabuar te ketije aktiviteti duke mos 
perfilluar Nenet ne Fuqi te LPP-se dhe Udhezuesin dhe rregulloren ku mjafte kjarte i kemi 
shtjelluar me larte . Ky vendim i AK-se vjen ne nje vendim jo profesional te ngutur dhe 
tendencioz duke na eliminuar neve si kompani e cila kemi qene e pergjegjshme me 
cmimin me te ulet te ofruar ne krahasim me oe te tjere .

 

 

Dhe njehere Bazuar në të gjitha këto të dhëna të shënuara me larte dhe dëshmitë e 
bashkangjitura kërkojmë nga    EKSPERTI SHQYRTUES NE OSHP,  që ANKESËN 
tone  të merre si të bazuar dhe të faktuar , ta anuloj Vendimin e Autoritetit Kontraktues të 
datës 02.04.2025, dhe lenden te ktheje ne RI-VLERESIM. 

9. Dëmet materiale
Përshkruaj mënyrën se si shkelja e supozuar i ka shkaktuar ose kërcënohet t’i shkaktojë dëme 
materiale parashtruesit të ankesës, në rast se përfshini pretendime për kompensim.

Mohimi i të drejtës tonë për nënshkrim të kontratës dhe veprimet që ka marre ndaj 
kompanise sone AK-ja me kete vendim diskriminues dhe jo te bazuar , na ka 
shkaktuar dëme të pa riparueshme  në reputacionin dhe imazhin tone,fitimet e 
pritura,  shpenzimet e bëra me rastin e përgatitjes dhe dorëzimit të ofertës,  
shpenzimet e përgatitjes të Kërkeses për Rishqyrtim dhe Ankeses ne OSHP ku kemi 
angazhuar ekspert te fushes .

10.  Lista e dokumenteve (dëshmive) të bashkangjitura
Nëse aplikohet, bashkëngjitni Ankesës dokumentet e renditura më poshtë:  

a) një kopje të publikimit të “Njoftimit për Kontratë” apo “Njoftimit për Konkurs të 
Projektimit.

b) një kopje të publikimit për “Njoftimin e Dhënies së Kontratës” apo “Njoftimin për 
Rezultatet e Konkursit të Projektimit” apo “Njoftimit për Anulim”. 

c) një kopje të letrës së eliminimit të tenderuesit/kandidatit/ letrës se tenderuesit  të 
pasuksesshëm/ letrës për mos para-kualifikim.

d) një kopje të procesverbalit të hapjes publike të tenderëve,  nëse aplikohet, 
e) bashkëngjit një kopje te vendimit te miratuar nga AK gjate kontekstit paraprak te 

zgjidhjes se mosmarrëveshjeve ne përputhje me nenin 108A te LPP-se,
f) Dëshminë e pagesës së tarifës së  ankimit në përputhje me nenin 118 të LPP-se, dhe
g) të gjitha korrespondencat e juaja me autoritetin kontraktues duke përfshirë e-mailat 

si dhe çdo informatë të shkruar që ka të bëjë me këtë aktivitet prokurimi, si dhe me 
secilin pretendim të paraqitur në ankesë.

***Sipas Nenit 111.2 të LPP, Parashtruesi i ankesës, origjinalin e ankesës do t’ia dorëzojë OSHP-së dhe 
njëkohësisht një kopje  do t’ia dërgojë në mënyrën më të shpejtë të mundshme Autoritetit Kontraktues.


