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BAZA LIGJORE E SHQYRTIMIT

Me datën: 11.12.2023, OE “" INFINITT " SH.P.K.”- Prishtinë, ka parashtruar ankesë me nr:
2023/1005, kundër njoftimit për kontratë, kundër njoftimit për dhënie të kontratës ku është
rekomanduar për kontratë OE “" INFINITT " SH.P.K.”- Prishtinë, apo kundër anulimit të
aktivitetit të prokurimit, lidhur me aktivitetin e prokurimit: “Furnizim me material dhe paisje
te TI-se” me nr. të prokurimit: "941-23-11685-1-2-1", iniciuar nga Autoriteti Kontraktues
(AK) – UNIVERSITETI PUBLIK KADRI ZEKA.Autoriteti kontraktues ka zbatuar procedure
te hapur, lloji i kontrates: furnizim, sherbim, vlera e parashikuar e kontrat?s: xx,xxx €.Nëse
është e përsëritur ankesa, të shënohet se lidhur me këtë lëndë është nxjerr një vendim i
mëparshëm i OSHP - së, më Nr. 2023/1005 i dt:11.12.2023.Konform nenit 113, 114 të Ligjit
Nr. 04 / L - 042, i plotësuar dhe ndryshuar me Ligjin 04 / L - 237, Ligjin 05 / L - 068, dhe
Ligjin 05 / L - 092, Eksperti Shqyrtues i ka shqyrtuar pretendimet ankimore të OE ankues.

DISPOZITAT E SHKELURA DHE PRETENDIMET ANKIMORE

Neni 1- Qëllimi Neni 6- Ekonomiciteti dhe Efikasiteti Neni 7- Barazia në Trajtim/ Jo-
Diskriminimi Neni 52- Njoftimi i kritereve për dhënien e kontratës Neni 54- Njoftimi i
Kandidatëve dhe Tenderuesve të Eliminuar Neni 59- Ekzaminimi, Vlerësimi dhe Krahasimi i
Tenderëve Neni 60- Kriteret për Dhënien e Kontratës Neni 108/A, pika 2- Zgjidhja
preliminare e mosmarrëveshjeve

KRITERET PËR VLERËSIM
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RAPORTI I KOMISIONI VLERËSUES



Raporti i ekspertit shqyrtues, lidhur me ankesën e parashtruar nga OE “" INFINITT " SH.P.K.”, lidhur me aktivitetin e
prokurimit “Furnizim me material dhe paisje të TI-së” me numër të prokurimit: “941-23-11685-1-2-1, të iniciuar nga
Autoriteti Kontraktues (AK) – UNIVERSITETI PUBLIK KADRI ZEKA

4

Ne vazhdim jane ofertat nga procesverbali i hapjes

INFORMACIONET SHTESË TË MARRA ME ANË TË SQARIME TË KËRKUARA NGA
EKSPERTI SHQYRTUES/TEKNIK

VLERËSIMI SIPAS NENIT 4.1.26 TË LPP

VENDIMET E MËPARSHME TË OSHP LIDHUR ME RASTET E NGJASHME
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ARSYETIMI PËR DEVIJIM NGA PRAKTIKA E MËPARSHME

PËRGJIGJE NË PRETENDIMET ANKIMORE TË OE ANKUES - " INFINITT " SH.P.K.

Lidhur me pretendimin ankimor që ka të bëjë me çështjen e mosnjoftimit nga ana e AK për OE,
eksperti shqyrtues, pas administrimit të dokumentacionit të prezantuar në e-prokurim, vëren se AK ka
vepruar në kundërshtim me Ligjin LPP nr. 04/L-042, nenin 54, si dhe rregulloren nr. 001/2022 për
prokurim publik. Sipas dispozitave ligjore të përcaktuara më lartë, AK do të duhej të vepronte në
përputhje me nenin 54, pikat 1 dhe 1.1. "Kurdo që një autoritet kontraktues e eliminon një kandidat
ose tenderues nga pjesëmarrja e mëtutjeshme në aktivitetin e prokurimit, autoriteti i tillë
kontraktues duhet që menjëherë të njoftojë kandidatin ose tenderuesin me shkrim mbi këtë fakt.
Njoftimi i tillë duhet të përmbajë të paktën informatat e nevojshme për të shpjeguar arsyet për
refuzimin e kërkesës për pjesëmarrje të atij kandidati." Prandaj, lidhur me këtë çështje, pretendimi
ankimore i OE ankues kundër veprimeve të AK ËSHTË I BAZUAR, edhe pse duke theksuar qe ky
leshim teknik i AK nuk ka ndikuar ne rezultatin apo vleresimin perfundimtar te kesaj procedure
prokurimi.
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Lidhur me pretendimin ankimor te OE ankues kundër vendimit të AK në lidhje me mosplotësimin e
kërkesës me nr. 8 nga ana e OE ankues, mund të theksohet se pas administrimit të dokumentacionit
të prezantuar në ofertën e OE ankues, vërehet se, në përputhje me kërkesat e specifikimeve teknike
në Aneks 1 të DT, është kërkuar një Printer për etiketa (labela) portable me karakteristikat e caktuara
(Ekran LCD, Tastier QERTY, Gjersi maksimale e shiritit 12mm, 10 Fonte (stile të tekstimit), shtypje
vertikale, bateri 6xAAA, adapter për mbushje, 180dpi print resolution). Ndërsa OE ankuesi ka ofertuar
pajisjen Brother PT-P900W, e cila nuk i plotëson kërkesat e DT, pasi nuk ka ekran LCD dhe tastierë
QERTY, dhe se nuk është në kategorinë e printereve portable të kërkuar sipas kërkesave të DT.
Prandaj, bazuar në sqarimin e mësipërm, pretendimi ankimor i OE ankues kundër vendimit të AK në
këtë çështje sipas ekspertit është I PA BAZUAR.

Në lidhje me pretendimin ankimor për pikën 13 kundër vendimit të AK, pas shqyrtimit të
dokumentacionit të ofruar, vërehet se AK ka vepruar me të drejtë në këtë kërkesë, pasi pajisja e
ofruar nuk përmbush kërkesën e DT, sepse nuk është në rangun 125kHz deri në 13.56MHz.
Përkatësisht, konform dokumentit të prezantuar në ofertë dhe pas kërkimit në internet, pajisja e
ofruar (no brandName) është vetëm për brezin 125kHz. Prandaj, bazuar në sqarimin e mësipërm,
pretendimi ankimor i OE ankues kundër vendimit të AK në këtë çështje sipas ekspertit është i PA
BAZUAR.

Në lidhje me pretendimin ankimor të OE ankues kundër vendimit të AK rreth rekomandimit për
kontratë për OE Pattern SHPK, sa i përket mosplotësimit të kërkesave teknike, pas administrimit të
dokumentacionit të ofruar, eksperti shqyrtues mendon se:

Në pikën 11, sipas kërkesave të DT, është kërkuar një pajisje me karakteristikat e caktuara (5 Button:
Laser, Right, Left, start presentation, black screen; 2.4Ghz wireless; 50 foot wireless range; 2xAAA
batteries; no software). OE i rekomanduar për kontratë, bazuar në dokumentacionin e pajisjes së
ofruar në lidhje me këtë kërkesë të DT, ka ofertuar pajisjen MS POINT O100, e cila, pas shqyrtimit të
katalogut dhe kërkimit në internet(shih linkun https://manualzz.com/doc/72587820/ms-point-o100-
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wireless-laser-presenter-user-manual), përmbush kërkesat dhe ka të gjitha funksionet, duke përfshirë
edhe funksionin black screen. Prandaj, bazuar në sqarimin e mësipërm, pretendimi ankimor i OE
ankues kundër vendimit të AK në këtë çështje është i PA BAZUAR.

Në lidhje me pretendimin ankimor që ka të bëjë me pikën 18 të aneksit 1 në DT, vlen të theksohet se
në këtë pikë (18) është kërkuar një sprej për pastrim elektronik (sprej për pastrim të kontakteve të
pllakave dhe gjërave tjera elektronike, që janë pjesë e motherboard apo pllakave tjera elektronike,
specifika tjera: të jetë ideal për përdorim në circuit boards, controls, switches, precision instruments
and electric panels). Lidhur me këtë, OE i rekomanduar për kontratë ka ofertuar produktin KONTAKT
PRF 6-68, i cili, sipas katalogut dhe të dhënave në internet (shih linkun
https://www.distrelec.de/en/contact-cleaner-spray-can-165ml-prf-68-220-kontakt-
nordic/p/18081523), është një produkt që përdoret për pastrim të kontakteve elektronike. Prandaj,
pretendimi ankimor i OE ankues kundër vendimit të AK në këtë çështje është i PA BAZUAR.

REKOMANDIMI I EKSPERTIT SHQYRTUES

Duke u bazuar në sqarimet e lartpërmendura, eksperti shqyrtues i propozon panelit shqyrtues që ankesa
e OE ankues te aprovohet si pjeserisht e bazuar, kurse të mbetet në fuqi vendimi i AK.

https://www.distrelec.de/en/contact-cleaner-spray-can-165ml-prf-68-220-kontakt-nordic/p/18081523
https://www.distrelec.de/en/contact-cleaner-spray-can-165ml-prf-68-220-kontakt-nordic/p/18081523
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Raporti i ekspertizёs ti dorëzohet:

 Autoritetit Kontraktues – UNIVERSITETI PUBLIK KADRI ZEKA
 Panelit Shqyrtues – OSHP
 OE ankues – " INFINITT " SH.P.K.

vigan syla


